Zapis ¢. 9/11/2007

ze zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici, konaného

v pondéli 3. zari 2007 v SdruZeném klubu Rabstejn v Kostelci nad Orlici

Pritomno: 19 zastupiteld, listina pfitomnych je zaloZena u originalu zapisu
2 zastupitelé byli omluveni

JEDNANI

Jednani zastupitelstva mésta zahajila v 18:05 hodin starostka mésta Ing. Ivana Cervinkova. Pozdravila viechny
ptitomné a konstatovala, Ze je pfitomna nadpoloviéni vétsina ¢lent zastupitelstva mésta a zasedani je tedy schopné
usnaseni. Jednani bylo fadn¢€ a vcas svolano a jeho konani bylo dostatecnym zpisobem zvetejnéno.

O slovo se ptihlasila Ing. Weisserova.

Ing. Weisserova - Podala namitku proti zapisu z minulého jednani zastupitelstva konaného dne 24. cervence 2007
vzhledem k tomu, ze dle § 87 zakona 128/2000 Sb. o obcich bylo usneseni ¢. 2 ¢) z tohoto jednani neplatné. Dle
poctu zastupiteld, kteti se vyjadtili pro navrh usneseni, nebylo usneseni pfijato. Ing. Weisserova navrhla, aby bod
¢. 2¢) byl z usneseni vyjmut a ponechan pouze Vv zapise. Dale navrhla, aby zastupitelstvo rozhodlo o tom, zdali
tento bod tykajici se zahdjeni procesu piipravy a nasledné realizace rekonstrukce centra mésta a kulturniho
zafizeni Rabstejn znovu zaradi do programu jednani dnesniho zastupitelstva.

Ing. Lerch — V usneseni byla védoma chyba, za kterou mize kontrolni vybor, ktery na tuto chybu neupozornil.

Ing. Weisserova — Toto usneseni je neplatné¢ dle §87 zidkona o obcich. Kompetenci rady meésta k vypsani
vybérového fizeni, i v piipadé nepiijeti zminéné¢ho usneseni zastupitelstvem, jsem zjist'ovala pred jednanim rady
mesta dne 6. srpna 2007.

Ing. Lerch — Ani rada ani starostka nedostali mandat k tomu, aby dale jednali. Vybérové fizeni bylo vypsano proti
vili zastupitelstva. Nesouhlasim s vasim tvrzenim, o tento bod jste se zacala zajimat, az kdyZ rada jednala bez
souhlasu zastupitelstva o rekonstrukei namésti. Ani rada ani pi starostka nedostali mandat k tomu, aby se toto
vybérové fizeni vedlo. Rada jednala proti viili zastupitelstva, které se jasné vyjadiilo na zastupitelstvu 24. 7. 2007.

Ing. Cervinkovd - Rada nerozhodovala o tom, Ze by se mély vydavat né&jaké prostfedky. Na zminéném
zastupitelstvu byly pfedkladané ¢astky zpochybniovany a tim, Ze vybérové tizeni probé&hlo, vyjasnily se ¢astky.
Vse neslouzilo k niéemu jinému nez abychom neztraceli Cas, protoze nejde o maly projekt. Nebavime se nyni o
jakychsi ¢astkach, ale jiz vime o kolik finanénich prostfedkt se jedna. Rada ma kompetenci vypsat vybérové
fizeni. Jedna z podminek zadani VR je, Ze si rada vyhrazuje pravo nevybrat vitéze. Rada si to vyminila a 0 tom
jestli bude pozehnano tomuto VR rozhodne zastupitelstvo. Svoje kompetence rada rozhodné nepiekrogila.

Ing, Matéjus — Na ovéfeni zapisu jsou jmenovani ovetovatelé zapisu. Kontrolni vybor pracuje samoziejme z ukolu
zastupitelstva a pokud bude ZM chtit, bude kontrolni vybor kontrolovat zapis z kazdého zastupitelstva.

Ing. Lerch — Ano, mas pravdu, omlouvam se ti.

Ing. Barto$- Zapis je dobie, ale usneseni bylo $patné. Ovétovatelé zapis dobie ovéfili, ale usneseni bylo Spatné.
Usneseni neni soucasti zapisu.

Ing. Cervinkova — Usneseni je soucasti zapisu.

Ing. Maté&jus — Ovétovatelé ovetuji vsechno.

Ing. Cervinkova - Projekt o kterém se tady bavime, je pro mésto natolik zasadni a zda se mi, Ze se sem vnasi
zastupné problémy, My jako zastupitelé mésta bychom se méli bavit o tom, co je pro mésto dobré a zasadni.
Pokud si myslite, ze pro toto mésto je zasadni, jestli je pani Kabelkova odbornik pro vykladani zakona o obcich
tak ja toho nazoru nejsem. Byla bych rada, abychom rozhodli o tom, zdali se v tomto programu vratime k jednani
o bodu, o kterém se jednalo na minulém zastupitelstvu a ktery nebyl schvalen ani neschvéalen. Prosim vas o
hlasovani 0 tom, aby se v ramci dne$niho programu jednalo jednalo o zahajeni procesu pfipravy a nasledné
realizace rekonstrukce centra mésta a kulturniho zafizeni Rabstejn. Takze se ptam - kdo je pro, proti a kdo se
zdrzel.

Hlasovani: Pro 14, Proti 4, Zdrzel se 1

Konstatuji, Ze zastupitelstvo rozhodnulo 14 hlasy o zatazeni tohoto bodu do jednani tohoto zastupitelstva.



Do pracovniho predsednictva byli navrzeni a jednomyslné schvaleni:

Ing. Ivana Cervinkova - starostka

Ing. Irena Weisserova - mistostarostka
Ing. Mgr. Hynek Martinek, Ph. D. - mistostarosta
Ing. Jan Volny - tajemnik

Pracovni piedsednictvo bylo schvaleno jednomysIné pfitomnymi ¢leny zastupitelstva mésta.
Zapisovatelem byla jmenovana Ivona Jasnikova, referentka kancelafe tajemnika.

Ovéftovateli zapisu byli jmenovani: Ing. Pavlina Tamasova a p. Vaclav Uhlif

Do navrhové komise byli jmenovani:

Mgr. Véra Zizkova - predsedkyné
Ing. Jifi Barto$ - ¢len
Blanka Miklova - ¢lenka

Navrhova komise byla schvalena — Pro 18, Zdrzel se 1.

Program dneSniho jednani je nasledujici:

Program:

1. Majetkové zalezitosti mésta

a) Uzavieni nové smlouvy o smlouveé budouci kupni na pozemek par. ¢. 2345/64

b) Uzavteni smlouvy o ziizeni vécného bfemene a dohody o investici spole¢nosti ALMINI s.r.o do majetku mésta
Kostelec nad Orlici — budovy sauny

¢) Smlouva o smlouvé budouci kupni — IPstav Pardubice

d) Zahajeni procesu ptipravy a nasledné realizace rekonstrukce centra mésta a kulturniho zafizeni Rabstejn

e) Schvaleni vybéru zpracovatele projektové dokumentace na Rekonstrukci kulturniho stfediska Rabstejn a na
Upravu centra mésta a zpracovatele zadosti o dotaci na Centrum kulturniho a spole¢enského Zivota Kostelecka a
uzavieni smluv o dilo

) Nakup varného zatizeni do $kolni jidelny v Kostelci nad Orlici

2. Zprava o hospodareni Technickych sluzeb s.r.o.

3. Informace o plnéni rozpoctu

4. Informace o poskytnuti finan¢ni dotace na Pecovatelskou sluzbu

5. Zprava o ¢innosti RM

6. Zprava o ¢innosti méstského tradu za 1. pol. 2007

7. Riizné

a) Vymezeni pravomoci ZM, povétreni oddavajicich

b) Deklarace - Projekt Kostelec nad Orlici — Zdravé mésto

¢) Upravy OZV

d) Podavani informaci obcantim — diskusni forum

e) Aktualizace uzemniho planu

f) Slavnostni otevieni softballového hfiste

g) Informace o jednani se zahrani¢nimi partnery

h) Vytazeni kopirek - doplnéni

1) Informace ke zplisobu transformace LSPP na Pohotovostni sluzbu KHK

j) Informace o Integrovaném planu rozvoje mésta

Program jednani byl schvalen - Pro 18, Proti 1



1. Majetkové zaleZitosti mésta (ekonomicko-majetkovy odbor) (viz pitedlohy)
O uvedenych bodech informoval ptitomné referent ekonomicko majetkového odboru p. Oldfich Lunacek

a) Uzavieni nové smlouvy o smlouvé budouci kupni na pozemek par. ¢. 2345/64

GP byla vbyvalych kasarnach oddé€lena plocha - pozemek par. ¢. 2345/64 o vyméie 824 m2, na kterou ma
uzavienou smlouvu o smlouvé budouci kupni p. Milo§ Fajfr, bytem Masarykova 1224, Kostelec n/Orl. za
celkovou kupni cenu 85.000,- K¢, sestavajici se z castky 82.400,- K¢ za prodej parcely Cislo 2345/64 a castky
2.600,- za prodej ocelové konstrukce. K dneSnimu datu p. Fajfr méstu uhradil z celkové ¢astky 85. 000,- K¢
—51. 000,- K¢. Pan Fajfr se rozhodl , Ze predmétné nemovitosti pienecha p. Petru Doskoc¢ilovi , bytem Piikopy
1238, Kostelec n/Orl. pro podnikani ve stavebnictvi s tim , Ze si mezi sebou provedou finan¢ni vypotadani. Pan
Doskoc¢il méstu uhradi zbyvajici ¢astku ve vysi 34.000,- K¢ v terminu nejpozdéji do 30. 6.2011.

b) Uzavi‘eni smlouvy o zfiizeni vécného bifemene a dohody o investici spole¢nosti ALMINI s.r.0. do majetku
mésta Kostelec nad Orlici — budovy sauny

Meésto Kostelec nad Orlici jednalo o vyuziti budovy sauny na stadionu se spole¢nosti ALMINI s.r.o. Pravni
zastupkyné mésta Mgr. Grulichova vypracovala ndvrh smlouvy o zfizeni vécného bfemene a dohody o investici
spole¢nosti ALMINI s.r.o do majetku mésta Kostelec nad Orlici, a to budovy sauny na stadionu mladeze v
Kostelci nad Orlici , umisténé na parcele par.¢. 436/6 (zastavena plocha a nadvoii ) a ¢asti parcely par. ¢. 436/1 — (
ostatni plocha )

Spolecnost ALMINI s.r.0. je opravnéna nemovitosti zatizené vécnym bfemenem vyuzivat za Gcelem provozovani
fitcentra a poskytovani sluzeb s timto provozem spojenych.

¢) Smlouva o smlouvé budouci kupni — IPstav. s.r.o. Pardubice

Meésto Kostelec n/Orl. je mimo jiné vlastnikem par. €. 683/1 o vyméte 2128 m2 v kat. u. Kostelec n/Orl. Vzhledem
k planované bytové vystavbé 38 b.j. v Jungmannové ul. v Kostelci nad Orlici a v souladu se zamérem mésta a
usnesenim ZM je tieba uzavtit smlouvu o smlouveé budouci kupni s firmou IP stav s.r.o. Pardubice na prodej Casti
pozemku par.c. 683/1 — zahrada o vyméte 300 m2 v kat. . Kostelec n/Orl. za kupni cenu 300.000,- K¢

Dotazy: zadné

d) Schvaleni vybéru zpracovatele projektové dokumentace na Rekonstrukci kulturniho stirediska RabStejn
a na upravu centra mésta a zpracovatele Zidosti o dotaci na Centrum kulturniho a spole¢enského Zivota
Kostelecka a uzavi‘eni smluv o dilo (viz piredloha)

S informacemi o uvedené akci a se studii centra mésta seznamila ptitomné referentka EMO Ing. Jana Wagnerova —

Dne 6. 8. 2007 schvalila RM vypsani vyberovych fizeni na zpracovatele projektové dokumentace pro tizemni
fizeni, pro stavebni povoleni a realizaéni dokumentace na rekonstrukci centra mésta, na rekonstrukci kulturniho
zafizeni Rabstejn a na zpracovatele zadosti o dotaci. Dne 7. 8. 2007 vypsalo Mésto Kostelec nad Orlici vybérové
fizeni na zpracovatele projektovych dokumentaci a na zpracovatele zZadosti o dotaci. Jedna se o vetfejné zakazky
zadavané ve zjednoduseném podlimitnim fizeni. K podani nabidky bylo vyzvano v kazdém vybérovém fizeni 5
dodavatell schvalenych RM. Lhuta pro podani nabidek byla stanovena do 22.8. 9:00 h. Bylo doruc¢eno celkem 12
obalek s nabidkami. Poté probéhlo otevirani obalek s nabidkami a posouzeni a hodnoceni nabidek hodnotici
komisi. Hodnotici komise ve slozeni Ing. Mgr. Hynek Martinek, Ph.D., Ing. Jana Wagnerova, Ing. Miroslav
Mat&jus, Oldfich Lufiaéek, Jana Sabatova, Ing. Ivana Cervinkova a Ing. Pavlina TaméaSova vybrala jako
nejvhodnéjsi tyto nabidky:
» zpracovatel projektové dokumentace na Rekonstrukei kulturniho stiediska Rabstejn:

Ing. arch. Iveta Trtilkova, Na Bystficce 26, Olomouc

nabidkova cena: 5.336.000,- K¢ v¢é. DPH

hodnoticim kritériem byla nejnizsi nabidkova cena
Potadi nabidek ostatnich hodnocenych uchazeci v sestupném poradi dle vyhodnosti:
2. AG ATELIER s.r.0., Komenského 553, Kostelec nad Orlici
3. Ing. arch. Ale§ Krkoska-architektonicka kancelat, Mistecka 1072, Frenstat p.R.
4, Ing. Vladimir Ent — Projekéni kancelaf, Zizkov 504, Usti n.Orl.
. zpracovatel projektové dokumentace na Upravu centra mésta:



AG ATELIER s.r.o., Komenského 553, Kostelec nad Orlici

nabidkova cena: 2.475.200,- K¢ v¢. DPH

hodnoticim kritériem byla nejniz$i nabidkova cena

Ostatni 4 uchazeci byli vylouceni z dal$i U€asti v zadavacim fizeni z diivodu netplnosti nabidek.
. zpracovatele zadosti o dotaci na Centrum kulturniho a spolec¢enského zivota Kostelecka:

DABONA s.r.0. Drahoslav Chudoba, Komenského 30, Rychnov

nad Knéznou

nabidkova cena: 1.297.100,- K¢ v¢. DPH

Ostatni 1 uchazec byl vyloucen z dal$i ucasti v zadavacim fizeni z diivodu netplnosti nabidky.

Dotazy:

Ing. Lerch — Z vaseho pohledu, co si myslite, jaké jsou rozumné ceny projektd? Ty ceny zde uvedené jsou
rozumné nabidky na zpracovani projektu a je to rozumna cena za vyplnéni Zadosti o projekt?

Ing. Wagnerova - V soucasném konkuren¢nim prostiedi je to pravdépodobné obvykla cena. Nasim tkolem bylo
Ing. Lerch - Nemohu absolutné souhlasit s vysi ceny. Nepokladam za adekvatni cenu ve vysi 1 200 tis. K¢ za
vyplnéni dvou dotazniki. Mohu mluvit z vlastni zkuSenosti, vim jak vypada zadost a nemohu souhlasit s vysi. Je
az petkrat nadsazena. Nebyli osloveni konkurenti a byl proveden vybér ze dvou oslovenych firem

Ing. Wagnerova - Osloveno bylo 5 firem, 3 se omluvily.

Ing. Lerch — M¢Ii jste hledat dalsi firmy, které ty nabidky daji. Dle mého nazoru by se jednalo o vyplnéni
dotaznikti...100 tis. K¢ a 100 tis. K¢ v ptipadé obdrzeni dotace. To mize byt maximalné dvojnasobek, litd tam
navic milion korun, vybérové fizeni nebylo vyhlaSeno opravnéné

Ing. Wagnerova — VR nebylo uzaviené. Mohli se pfihlasit vSichni zastupitelé s tim, Ze maji moZnost piispét
k vybéru .

Ing.Lerch My jsme na minulém zastupitelstvu odsouhlasili Ze ten projekt nebude a ja jsem nemél tu drzost oslovit
kohokoliv kdyz ten projekt nebyl ZM schvalen

Ing. Wagnerova - Podle zakona o vetejnych zakazkach se mohli ptihlasit i jiné subjekty.

Ing. Lerch - Zmého pohledu je celé toto vyb&rové fizeni neplatné, jednad se zamérné jednani vzhledem
k prazdninovému terminu. Rada na Zadost starostky revokovala usneseni a bylo v§e naasovano na dobu, kdy jsme
byli na dovolené. Co trvdi pani starostka, Ze hoti terminy, neni absolutné pravda.

Ing. Weisserova - Ing. Cervinkova nemohla revokovat usneseni, protoze Z4dné usneseni nebylo. UZ jsme 0 tom
hovotili.

Ing. Lerch - Revokovala ho svymi ¢iny. Dala pokyn aby se hlasovalo o né¢em, k ¢emu neméla mandat.

Ing. Weisserova - V zakon¢ o obcich to je jasn¢ formulovano, jaké kompetence ma rada.

Ing. Lerch - Myslite si zastupitelé, Ze toto je spravna ¢astka za vyplnéni dotazniku na projekt?

Uz jsme vyhodili ¢astku 450 tis. K¢ za ptipravu strategického planu. Ja si myslim, Ze Slapeme do stejné vody.

Ing. Cervinkovd — Musim se proti tomuto tvrzeni ohradit. Jedna se o demagogii. Strategicky plan nestal 450 tis.
K¢. Pii podavani Zadosti se nejedna o vyplnéni jednoho dotazniku, protoZe pak by si mohl kazdy doma na kolené
zadost o projekt zpracovat sam. Nevim jaka je tvoje zkuSenost. V projektu, ktery jsme podavali pro RTIC jsme
dodavali nekolik krabic materiald pro agenturu, ktera zadost zpracovavala. Pokud by to bylo vyplnéni jednoho
dotazniku, tak to bychom opravdu zvladli sami.

Ing. Cervinkova — Nyni bych se chtéla vénovat bodu, ktery byl zahrnut do jednani a ktery se tyka zahajeni celého
procesu a také fesi, ceho vseho se projekt tyka.

e) Zahajeni procesu pripravy a nasledné realizace rekonstrukce centra meésta a kulturniho zafrizeni
Rabstejn
- informaci podala Ing. Wagnerova — viz priloha

Mésto Kostelec nad Orlici se chce pokusit ziskat dotaci z Regionalniho opera¢niho programu (ROP) na akci
,,Rekonstrukce centra mésta a kulturniho zatizeni Rabstejn®. Celkové odhadované investi¢ni naklady akce ¢ini 100
mil. K¢, z toho dotace by méla Cinit 85 mil. K¢, zbyvajici ¢ast kryt tivérem, piipadné z jinych dotacnich zdroju.

Podminkou pro podani zadosti o dotaci do ROPu je vydané izemni rozhodnuti na projekt. Vzhledem k tomu, ze se
jedna o zakazku velkého rozsahu, je tfeba v tomto piipadé pro zpracovani zadosti vyuzit sluzeb odborné
poradenské firmy. 1. vyzva ROPu bude zvetejnéna pravdépodobné v listopadu 2007. Tento termin vSak vzhledem
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ke Thitam pro zpracovani projektové dokumentace pro uzemni fizeni a vzhledem k zakonnym lhiitAm izemniho
fizeni nelze stihnout. Proto Mésto Kostelec nad Orlici bude zadat o dotaci na rekonstrukci centra mésta a
kulturniho zatizeni Rabstejn az ve 2. vyzvé ROPu, ktera je o¢ekavana na jaie priStiho roku.
Informace o postupu a terminech pfi pfipravé a realizaci této vetejné zakazky:
1. Zadani pro zpracovatele projektové dokumentace vypracovala projektova manazerka RNDr. Holanova
do 27. 7. 2007. Podkladem byly studie Rabstejna ing. arch. Granata a studie namésti ing. arch. Granata,
ktera nejvice odpovida pfedstavam obyvatel mésta (viz. vetejna diskuse 28. 6. 2007).
2. 6. 8.2007 bylo piedlozeno Radé Mésta ke schvaleni zadani, vypsani vybérovych fizeni a to jednak na
zpracovatele projektové dokumentace pro izemni fizeni, pro stavebni povoleni, realiza¢ni dokumentace
a zadavaci dokumentace zvlast' na rekonstrukci centra mésta a zvlast' na rekonstrukci kulturniho
zatizeni Rabstejn a jednak na zpracovatele zadosti o dotaci. Dale bylo Radé M¢ésta predlozeno ke
schvaleni slozeni realiza¢niho tymu

3. Cena obou projektovych dokumentaci pro tUzemni fizeni a pro stavebni povoleni, které budou

pozadovany v 1. fazi, se odhaduje celkem na 3,5 mil. K¢. Financovani projektové dokumentace je
mozné z pijcky Kralovéhradeckého kraje do max. vySe 1 mil. K& Zbyvajici ¢astka 2,5 mil. K¢ bude
financovana z rozpoc¢tu Meésta. V piipad¢ uspéchu akce se jedna o uznatelné naklady projektu. Zaroven
je tfeba pocitat s naklady na zpracovani zadosti o dotaci ve vysi do 1 mil. K¢. Toto jsou v piipade
uspéchu rovnéz uznatelné naklady. Podani zadosti o pljcku Kralovéhradeckého kraje zajisti projektova
manaZzerka.

4. 7. 8. 2007 wvypsalo Mésto Kostelec nad Orlici vybérové fizeni na zpracovatele projektovych
dokumentaci a na zpracovatele zadosti o dotaci. Jedna se o vefejné zakazky zadavané ve
zjednoduseném podlimitnim fizeni dle § 12, odst. 3b a § 38 zakona ¢. 137/2006 Sb., o vetejnych
zakazkach, nebot’ se jedna o vefejnou zakazku na sluzby s limitem do 6 607 000 K¢. Zadavatel (Mésto)
vyzve k podani nabidky pfimo nejméné 5 dodavateld a zaroven je povinen text této vyzvy uvefejnit na
internetovych strankach nebo na tfedni desce.

Lhuita pro podani nabidek do 22. 8. 9:00 hod.

Otevirani obalek s nabidkami 22. 8. 10:00 hod.

Posouzeni a hodnoceni nabidek hodnotici komisi

22. 8. 2007 ve 14:00 hod. a vybér nejvhodnéjsi nabidky

23. 8. 2007 oznameni o vybéru nejvhodnégjsi nabidky uchazeci, poté bézi 15 denni lhiita pro podani

namitek ze strany netspésnych uchazect (od doruceni oznameni)

10. 27. 8. 2007 byl piedlozen Rad¢ Mésta ke schvaleni vybér zpracovatele projektové dokumentace pro
uzemni Fizeni a uzavieni smlouvy

11. 27. 8. 2007 projednala Rada M¢sta aktualizaci stavajicich studii a jejich schvaleni jako podkladu pro
zpracovani projektové dokumentace

12. 3. 9. 2007 byl piedlozen Zastupitelstvu Mésta ke schvaleni vybér zpracovatele projektové dokumentace
pro uzemni fizeni a uzavieni smlouvy

13. 3. 9. 2007 projedna Zastupitelstvo Mésta aktualizaci stavajicich studii a jejich schvaleni jako podkladu
pro zpracovani projektové dokumentace

14. do 15 dnt od uplynuti lhity pro podani namitek, tj. cca do 25. 9. 2007 je zadavatel (Mésto) povinen
uzavtit smlouvu s vybranym uchazecem

15. faze zpracovani projektové dokumentace pro uzemni fizeni vybranym uchaze¢em v zadaném terminu
do 31. 1. 2008 na rekonstrukci Rabstejna a na revitalizaci namésti

16. unor 2008 — podani zadosti o tzemni fizeni

17. nejdéle do konce kvétna 2008 vydani tizemniho rozhodnuti

18. podani zadosti o dotaci ve 2. vyzvé ROP

CoNo O

Dotazy:
Ing. Cervinkova — Co bylo obsahem zadani?
Ing. Wagnerova — Zpracovali jsme zadani, podle kterého se délaly cenové nabidky na projektovou dokumentaci —
V centru mésta jde o vyuziti vefejnych prostranstvi a dopravniho feSeni prostoru, predpoklddd se pfipadna
rekonstrukce inzenyrskych sit. Dale jde o rekonstrukci vefejného osvétleni a ozvuceni, zpevnéné plochy, zelen a
mestsky mobiliaf, klidovy pési koridor uprostied namésti (vyuziti pro trhy). Dale Gprava piedpoklada presun
autobusovych stani mimo feSeny prostor. Zvysi se pocet parkovacich stani a predpoklada se vyfeSeni
bezbariérovosti celého rekonstruovaného prostoru. Co se tyka konstrukce kulturniho zafizeni Rabstejn -
piedpoklada se vznik velkého salu pro multikulturni vyuziti s kapacitou 250 divaki. Bude zde mozné realizovat
divadelni a kongresové uspofadani. Mé&l by zde byt velky taneéni sal zvétseny o 80 mist v dal§im podlazi, jevisté
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s divadelni technikou, filmové platno, technické zazemi, $atny, baletni sal, zkuSebny, osvétlovaci, zvukova kabina,
klubovny, zazemi pro navstévniky, WC, Satny, foyer, bufet, restaurace pro 40 osob se zazemim kuchyné a
kancelatské prostory.

Ing. Cervinkova - Byly obavy, Ze nebude na chodniky a Zadné jiné komunikace. Rekonstrukce centra mésta
neznamena jen zménu centra mésta, ale je do toho zahrnuto $irsi okoli centra mésta. Do rekonstrukce je zahrnuto
krom¢& centra - Pé&Sinova ulice, svah - nové feseni schodisté a najezdové rampy. Schody jsou dnes velky problém.
Pii nedavném jednani v Barakové ulici byl vznesen dotaz, jestli se pocita s jejich rekonstrukci. Dale ulice Pod
Branou, Na Lavkach. Také byly zahrnuty schody mezi kostelem a farou, coz jsou schody které jsou v hor§im
stavu nez Pod branou. Pro vasi informaci se budou feSit zaroven s op€rnou zdi. Investice jenom do této Casti
predstavuje 1 300 tis. K¢&. Dale pokracujeme na Jirdskovo namésti a komunikaci TyrSova a zdroven je feSen zadni
trakt za Orlici a namésti¢ko za ZUS. Viude jsou mimo jiné nové komunikace a chodniky.

Ing. Cervinkova komentovala plan mésta, na kterém jsou uvedeny v§echny plochy zahrnuté do rekonstrukce (viz
priloha).

Ing. Cervinkova — Pane Lufiatku, miizete nam ramcové vyjadiit jak velké investice bude tieba do oprav namésti
z méstského rozpoctu vénovat, pokud se neptjde do navrhovaného projektu?

p- Lunacek — Stav namésti je zalostny. Neni provedeno odkanalizovani. Voda se pfi destich Zene ptes stfed
namésti. Rekonstrukce by méla byt provedena zaroven véetné inZenyrskych siti (vefejné osvétleni, ozvuceni) a
s novym povrchem. Kostky se nedaji pouzit, jsou zality betonem. Novy povrch by mél byt znovu v kameni. Na
plochu namésti pak navazuji sit¢ do okolnich ulic, ten problém je vSude, rekonstrukce siti je nezbytné nutna. Pro
nazornost, mélo by to vypadat jako v ulici Na Lavkach, kde byla provedena nova kanalizace, nova voda, kabely,
cely usek byl zadlazdén.

Ing. Cervinkova - To znamena v okamziku, Ze bychom na tento projekt neziskali prostiedky, kolik by stalo
odkanalizovani centra mésta, véetné Gpravy povrchu?

p. Lunacek — Rekonstrukce ulice Na Lavkach u prodejny Hruska stala cca 900 tis. K¢, takze v porovnani s touto
investici by se jednalo dle odhadu asi 12 miliond korun.

Ing. Cervinkova - Mluvime pouze o namésti, nebavime o dal§ich piilehlych ulicich.

p. Lunéacek — Ano.

Ing. Cervinkova - Mné by se také libilo, kdybychom si fekli o 100 milionti Z evropské unie na nase plany a
projekty. Dejte nam je a my budeme védét kam s nimi, kde jsou nejvice potieba. Bohuzel nikdo vam neda penize
pro investovani dle vlastniho uvazeni, At vnimame rekonstrukci centra jako mensi nebo vétsi prioritu, je tieba se
timto prostorem zabyvat. To vlastn€ vyslo i Z dotaznikli v ramci pfiprav strategického planu.

Mgr. Zizkova — Termin na piedlozeni projektt byl velice kratky. O tpravé namésti se hovoti jiz delsi dobu a podle
toho, o jak vyznamnou se jedna investici, Se to projednava velice narychlo. Uz jste o tom uvazovali asi od zac¢atku
roku a pro¢ se tom jednalo na mimotadném zastupitelstvu. Pro¢ se musi vSe projednavat béhem 14 dni? Proc€ se
nemohly firmy kvalitné pfipravit? Ing. Granat byl asi o této véci informovan, jeho projekt existuje delsi dobu, ale
jiné firmy nemély dostatek ¢asu, aby se na to vybé&rové tizeni mohly piipravit. Nelibi se mi, ze se to fesi takto
nahonem.

Ing. Cervinkova - J4 si nemyslim, Ze se 0 tomto projektu mluvi kratkou dobu. Prostor na diskusi byl jiz v ramci
praci na strategickém planu mésta. Mimo jiné na vefejném projednavani strategického planu. Jiz na lednovém
zastupitelstvu jsme mluvili o planovanych projektech. Ja jsem vas podrobné informovala, ze kterych zdroju je Ize
financovat. Je mi lito, Ze jste tomu neptikladali patfi¢nou dulezitost. Nemohli jsme zaspat dobu. Planovaci obdobi
b&zi. Ceska republika je ve skluzu, viechny schvalovaci procesy se posunuly, ale o penézich se jedna. Nevim, jak
vy jste informovani o rozdélovani finan¢nich prostredkti. O tom, Ze plati pravidlo n+2, n+3 pro prvni ¢ast obdobi
jsem vam v lednu rovnéz fikala a také, Ze alokace financnich prostfedki pro NUTS Il by méla byt rozdélena
Vv prvnich dvou vyzvach. Prvni vyzva by méla byt do konce tohoto roku a druha do poloviny ptistiho roku. To je
davod pro¢ jsme tak pospichali. Od pi Wagnerové jste slySeli, jak dlouho trvaji ptipravy.

Mgr. Zizkova - Uz jsme to mohli projednavat v dubnu.

Ing. Cervinkova - Od 3. dubna 2007 byla ve vestibulu ufadu pfipravena prezentace. Byly tam vystaveny navrhy. A
tom, ze tato situace spé&je k rychlému jednani byla avizovana zastupitelstvu v ¢ervnu, kde bylo feceno, ze je nutné
zkratit termin vetejného projednavani, protoze se blizi rozhodovaci proces. Zastupitelé méli dostatek informaci.
Ing. Lerch — Ja se naopak domnivam, ze divodem pro svolani mimotfadného zasedani byly terminy zati 2007.
Ted’se dovidam, ze je podstatné vic casu. Nyni bych se chtél zeptat co nas bude stat, kdyz financni prostfedky
nedostaneme z EU. O tom, Ze néjaka rekonstrukce bude muset byt provedena o tom se mluvi deset let. Otazka je
jak budou tyto drahé projekty pouzitelné. Miliony, které my tu davame do loterie evropské unie a pokud to
budeme financovat z vlastniho rozpoctu, tak nam budou nakonec chybét a podrazi nam to nohy.

Ing. Cervinkova - Takovou informaci jsem dat nemohla, pfedloha ani tyto informace neobsahovala. Védéli jsme,
ze nestihneme prvni vyzvu a 7ze budeme délat vSe proto, abychom stihli druhou.



Ing. Lerch — Z tohoto divodu povazuji mimotfadné zastupitelstvo za zbyte¢né, ucelové. Kdybychom to fesili na
dnes$nim zastupitelstvu bylo by to bez problémd a ted’ to jenom vyvolava podezieni, ktera se pak objevuji na
diskusnim foru.

Ing. Cervinkova - pozadala o piedlohu — Zde bylo vie velice podrobné popsano, jak ddlezité je dodrzet
navrhovany harmonogram, Pokud bychom vypsali VR na za¢atku zati, tak by doslo k mési¢nimu zpozdéni.
Zpracovatel by mél o mesic mén¢ Casu na zpracovani projektu. Tam je potfeba projednat spoustu véci a uz ted’ ma
zpracovatel ¢asu malo. Zalezitosti jsme konzultovali, co je realné, na stavebnim Gfadu - jak bude dlouho probihat
stavebni fizeni atd. Zjistili jsme, ze nestihneme do konce roku tzemni fizeni, tak jsme zjist'ovali jestli stihneme
druhou vyzvu a pokud bychom ji nestihli, tak uz nemame $anci ziskat prostfedky. Spéch je na misté.

Mgr. Zizkovéa — Pro¢ se to nezacalo fesit diiv?

Ing. Cervinkové - Uz jsem o tom hovotila. Narodni strategicky referenéni ramec byl schvalen v &ervenci. Dokud
neni schvalen, nejsou tim padem schvaleny dal$i programy. Nejistota je velkd. Zacali jsme jednat jakmile byl
schvalen.

Ing. Lech - V soucasnosti nevime, nemame jistotu, jestli budou programy vypsany. O co pfijdeme kdyz
nedostaneme dotaci?

Ing. Cervinkova - V okamziku, kdy by nastala situace Ze ta zadost neuspé&je, chceme se dohodnout, abychom
neplatili dalsi stupné projektové dokumentace. Chceme se se zpracovateli domluvit tak, ze se narodi nejprve to, co
potfebujeme k podani zadosti. To znamen4, Ze to bude projektova dokumentace do 1. stupné. Dle nabidek vychazi
véetné i té Casti ktera se tyka i zpracovatele zadosti na 3,1 mil. K&. V okamziku, kdy zjistime, ze zadost neuspéla,
mame zpracovanou projektovou dokumentaci k izemnimu fizeni na rekonstrukci nameésti a Rabstejn. Neda se fici,
7e bychom penize utratili za nic. Zistane tu méstu projektova dokumentace na tyto vyznamné stavebni objekty.
Ing. Lerch - Z téch 3,1 mil, K¢ je za 1,3 miliony zadost.

Ing. Cervinkova - Ne

Ing. Martinek — pozadal o informace Ing. Wagnerovou.

Ing. Lerch - Jak budou pouzitelné ty projekty? Ty bude nutno piedélat, aby byly v n&jakém <&asovém
harmonogramu pokrytelné z rozpo¢tu mésta.

Ing. Cervinkova — Pokud by ta situace nastala, bude fesit jen centrum mésta, nikoli ty $irsi ¢asti mésta. Z projektu
se dokonc¢i jenom to, co se tyka nameésti.

Ing. Lerch — TakZe se ptijde po jakychsi etapach

Ing. Cervinkova — To zaleZi jak rozhodne zastupitelstvo

Ing. Martinek — Cht&l bych jen Fici poznamku k tomu, Ze je vie narychlo. Cas se prosustroval v minulych
obdobich, protoze vime, Zze o ndmésti a Rabstejnu se hovotilo jiz davno pred strategickym planem. Vypsani
vybérové fizeni nikoho nic nestalo. A potvrdilo to jen to, Ze nemame o cenach ani ponéti. Je pravda, Ze nam to
vyrazilo dech, jedna se o nemalé &astky. Je dobie, Ze ty astky zname. Nabidky se v &astkach nelisily. Céstky by
vSak mohly byt az o 40% vyssi. RM udé¢lala nejlepsi krok a zjistila jaké ceny za to. Jestli se podafi, dat ty projekty
dohromady, pfijde nam do mésta 75% c¢astky. Ty penize tady budou. Pokud bychom neuspéli, ur¢ité riziko tu je,
ale bez rizika nedame nic dohromady. Pokud se rozhodneme, Zze do tohoto rizika ptijdeme, ztratime 3 miliony,
zlstane nam ale projektova dokumentace. My to pak mizeme po etapach realizovat sami ve mésté. A co se tyka
termintl, sam jsem zazil kdyz jsme zadali o projekt za pouhych par stovek tisic. Vim sam, jak je slozité podat
zadost o finan¢ni prostfedky z EU. Je tfeba se dobfe ptipravit a nedélat chyby. Co se tyka osloveni dalSich firem —
rada si dala podminku, aby se do VR dostalo vice firem, nebylo smyslem nékoho zneuZit. Nebylo smyslem
né¢koho opomenout.

Ing. Cervinkova —V piipadé, Ze zadost uspéje, projektova dokumentace je ve viech stupnich uznatelnymi naklady
a stejn¢ tak uznatelnym nakladem je zpracovani zadosti o dotaci. Podame také dnes zastupitelim finan¢ni vyhled
do roku 2010. Ta informace, ktera tu zazni, ale vychazi z toho co zname dnes. Je schvalena reforma a o¢ekava se
zména zakona o rozpoc¢tovém uréeni dani. Proto bude informace velice orienta¢ni.

Ing. Wagnerova — Zadost o dotaci etapa — celkové &astka 1 297 100 ,- K¢&, z toho poradenska &innost 150 tis. K&,
658 tis. K¢ za pripravu a podani zadosti 282 tis. K¢ + DPH bude uhrazeno az po kladném rozhodnuti o piidéleni
dotace.

Ing. Lerch - Takze v prvni fazi zaplatime 808 tis. KE+DPH? Pominu doktorku Kabelkovou, ale premyslejme o
tom, zda by nestalo za to, revokovat vysledek vybérového fizeni, protoze tato cena je naprosto nehorazna.

Ing. Wagnerova — Pro celkovy obraz ceny - Rabstejn — Projektova dokumentace pro tizemni fizeni — 1 630 900 K¢.
Uprava centra - 761 600 K&.

Ing. Lerch - Takze riskujeme ¢astku 3,1 mil K&. Znovu nabadam zastupitele, aby se nad touto cenou zamysleli.
Ing. Barto§ — Dobry vecer, chtél jsem si to, co zde feknu nechat na diskusi, ale ma to vztah k tomu o ¢em se tu
jedna, chci aby to védé€la vefejnost. Navrh na minulém jednani ZM neproSel o jeden hlas. Ja zastupitelstvo
uznavam jako svrchovany organ. Pravomoc zastupitelstva se nyni soustied’uje do jinych rukou a tim je funkce ZM

7



potlacdena a odvedena na slepou kolej. To mé osobné ponizuje a urazi. At bylo usneseni platné ¢i nikoliv tak se
nemélo pokracovat. Na dnesnim zastupitelstvu se tento bod mél revokovat a znovu o ném jednat. To se nestalo a
postupuje se prapodivnych zpusobem. K tomu neni ani relevantni rozhodnuti RM ze dne 6.8. 2007, ktera vyjadiila
podporu K tomu, co bylo jiz uéinéno. Vse, co bylo u¢inéno od 24.7. do soucasnosti je nepiipustné, neplatné a
pravné napadnutelné. Pokud by n¢kdo namital, ze se vlastn€ nic nestalo a nic nas to nestalo nemlize obstat proti
tomu, co jsem jiz uvedl Pokud toto jedndni zastupitelim nevadi, tak at’ se zastupitelstvo zamysli o svém posléani .
Do 24.7. neschvalil EU narodni referen¢ni ramec a nebyly znamy oblasti ani lhiity. Nebyl jsem proti myslence
rekonstrukce nameésti a Rabstejna. Za téchto podminek vSak s tim nemohu souhlasit. Povazuji vstupni naklady za
nehorazné. Totalnim faux paux je usneseni ze dne 24.7.2007 , které bylo ptedloZeno vefejnosti pod bodem
souhlasi. VSe je stvrzeno podpisem statutarniho organu. Pfedpokladam, ze se jedna o chybu a vSe se napravi.
Zarazi mne, Ze jsou tam uvedena jména zastupiteld, ktefi byli proti nebo se zdrzeli. S tim absolutné nesouhlasim.
Zarazim se nad tim, Ze nam celou tuto zaleZitost vysvétluje Ing. Weisserova. Toto je chyba Ing. Cervinkové. Ptam
se na funkci kontrolniho vyboru, zda by si ¢lenové jako prvni neméli této chyby vSimnout. V navaznosti na mij
prispévek budou ve vyhodé dalsi kontravystupujici. Nebudu se jiz k tomu vyjadfovat ani nebudu hlasovat. Tento
navrh zvysSe uvedenych divodd nepodporuji a obcany prostfednictvim diskusniho fora se svym nazorem
seznamim. Ing. Martinek nema pravdu pokud tvrdi, Ze rada udélala dobie, kdyz vyberové fizeni vypsala. Kdyby to
nepros§lo zastupitelstvem, prosim, ale pokud si rada mize o vybérovém fizeni rozhodnout, tak se nemuselo
zastupitelstvo svolavat. Nevim pro¢ pani starostka svolala zastupitelstvo, kdyz o tom mohla rozhodnout rada.
Tento projekt tady ziejmé musi projit, i kdyby se mélo vracet ponékolikaté, tak jako jiz dfive néktera zamitava
usneseni zastupitelstva, tak prost¢ musi projit. Je na tom zainteresovano spousta subjektti, ten projekt musi projit.
Ing. Cervinkova - Ja se k tomu samoziejmé vyjadfit musim pravé proto, e zastupitelstvem a jeho rozhodnutim a
o jeho smyslu jsem hovoftila na zacatku s tim, ze zastupitelé by méli védet, co toto mésto potiebuje a v tomto
duchu rozhodovat. Takto velky projekt jsem nechtéla rozjizdét bez védomi zastupitelstva. Skute¢né jak fikal pan
Bartos, mohla rada vypsat vyb&érové fizeni a pak by to pfislo na program dnesniho jednani a usetfili bychom si
dnesni diskusi. O namésti se mluvi dlouho a konkrétnéji se o tom mluvi od roku 2005 a povazovala jsem za
dulezité, aby 0 tom bylo informovano zastupitelstvo. O pohrdani zastupitelstvem a jeho smyslenim nemuize byt
fe¢ v ptipadé, kdyz ze 14 piitomnych zastupiteltt na minulém jednani ZM bylo 10 pro. To pro¢ to nejsem ja, ktera
hovofi 0 tom, jestli to usneseni bylo konzultovano, tak to je z divodu, Ze v dobé kdy rada o tom rozhodovala jsem
mela dovolenou a nebyla jsem na radé pritomna.

Ing. Weisserova - Celé toto zjistovani jsem rozpoutala ja, protoze jsem méla pochybnosti a vzhledem k tomu, ze
se pohybujeme v oblasti prava, chtéla jsem zjistit veskeré informace. Nebyl v tom zamér, chtéla jsem znat i dalsi
informace ohledné¢ pravomoci rady. Jednala jsem i s dal§im pravnikem.

Ing. Lerch — Chci, aby to, co jste nam tady interpretovala, podepsala pani JUDr. Kabelkova, aby toto vase tvrzeni
bylo oficialné stvrzeno.

Ing. Weisserova — Na to mate pravo, pozadam pani Kabelkovou 0 oficialni vyjadieni. Nebyla jsem sama, byla tam
se mnou pani Jasnikova, abych méla svédka.

Ing. Matéjus - Chtél bych jest¢ malo dodat K tomu, jestli zminéné usneseni by mélo byt pod souhlasi nebo
nesouhlasi. Nebyl zde zadny pozménovaci navrh a za usnesenim je uvedeno, jak bylo hlasovano.

Ing. Weisserova — Ten bod tam viibec nemél byt uveden, resp. mélo byt uvedeno, Ze usneseni nebylo pfijato.

Probéhla diskuse k formulacim usneseni.

Ing. Lerch — Radé byl snizen rozhodovaci limit K rozpoctu, Teprve ve chvili, kdy ZM rozhodne o tom, Ze souhlasi
s VR které zatizi rozpoéet o vice nez 200 tis. K& tak teprve potom miize rada VR vypsat.

Ing. Martinek — Tim, Ze se vypide VR, tim se nikdo k ni¢emu nezavazuje K realizaci. Pokud by se na zakladé
tohoto VR vybrala firma a smlouva, ktera by z tohoto VR vyplynula by byla podepsana, pak by se jednalo o
problém, ale v tomto diskutovaném piipad¢ se o toto nejedna. Jednalo se o prvni krok, o zjisténi za kolik je firma
schopna tuto zakazku uskutecnit. Dle zakona rada mtize vypsat vybérové fizeni, ale schvaleni rozhodnuti vybérové
komise je na zastupitelstvu.

Ing. Cervinkova — Dle zakona o obcich je v kompetenci rady vypsat vybérové fizeni. Rada rozb&hne ten proces a
zastupitelstvo rozhodne o pohybu majetku

Ing. Matéjus — V zakoné¢ je klausule, ze zadavatel si vyhrazuje pravo nejmenovat nikoho

PaedDr.Dosedla — Chtél bych se vratit k tomu, co je podstatou dnesniho sezeni. Projekt je rozsahem giganticky a
Vv historii mésta nema obdoby. Pro¢ ten projekt chceme posunout? Mame historickou moznost rozhodnout a vyuzit
¢lenstvi v EU. Castky za projekt jsou gigantické a jsou dany cenou stavby. Kvalita p¥ipravy tohoto projektu je
zasadni, pokud nebude pfipraven kvalitn¢ bude smeten ze stolu. To riziko je vzdy. Mam ptiklad: Kdyz jsme zadali
penize na sokolovnu, dali jsme 70 tis. K¢ na projekt sokolovny a nikdo nam negarantoval, ze dostaneme 2,5 mil.
K¢. Garance tu nikdy nebude, pouze kvalitou projektu.



Ing. Lerch — Ja zasadné nesouhlasim s tim, Ze projekt + zadost musi v n&jakém procentu stoupat vyskou investice.
Jde o rozsah projektu. Co se tyka projektu namésti, to je slozity projekt. Rekonstrukce Rabstejna, to neni tak
sloZity projekt, ale zpracovani zadosti je trivialni a nemél by byt problém to podat za nizsi cenu. Je potieba rozlisit
0 co se jedna a navrhuji, abychom jesté jednou posoudili pfedlozené ceny.

PaedDr. Dosedla — Ted’ jsou vypsany terminy a kdyz vSechna mésta oslovi projektanty a ur€ité bude v projekénich
kancelafich mela a zvednou se ceny.

Ing.Lerch — Véfim, ze lidé na méstském tiadé by byli schopni zpracovat takovou zadost.

p- Kamenik — Chci se vratit k vyhlaSeni vybérového tizeni. Jestlize ZM neschvalilo §irsi projekt, pak neméla rada
pravo vyhlasit vybérové tizeni.

Ing. Weisserova — usneseni zastupitelstva bylo neplatné. V kompetenci rady bylo vypsat vybérové fizeni.

Probéhla diskuse k platnosti usneseni.

Ing. Cervinkové - V okamziku, kdy se takovou dobu bavime o tom, jestli zastupitelstvo usneseni odsouhlasilo ¢
neodsouhlasilo a rada mohla ¢i nemohla vyhlasit si dovoluji vydedukovat, ze zastupitelstvo nechce podporovat
rozvoj meésta.

f) Nakup varného zaiizeni do $kolni jidelny v Kostelci nad Orlici (viz pi‘edloha)

S informaci o havarii varného kotle v jidelné a s navrhem feSeni seznamila pfitomné vedouci ekonomicko
majetkového odboru Ing. Miluge Cernohousova.

Na jednani RM dne 6.8.2007 byla predloZzena moznost feSeni havarijniho stavu varného zatizeni ve $kolni jidelné
v Kostelci nad Orlici. Z navrzenych moznosti — nakup stars$iho zafizeni za niz$i cenu nebo nového zatizeni — el.
kotle 100 1 s neptimym ohfevem P19-8E 10 za cenu 187 744 ,- K¢ v¢. DPH - se RM ptiklani k moznosti nakupu
nového zafizeni za predpokladu , Ze nynéjsi provozovatel spolecnost ADEVA skolni jidelny s.r.o. Kostelecka
Lhota se bude na jeho financovani podilet.

Z jednani se zastupcem firmy ADEVA $kolni jidelny s.r.o. p. Hubalkem, Mgr. Grulichovou a pozd¢jsim jednani s
Ing. Tomasikovou a Ing. Brandejsovou z Akont Auditu s.r.o. vyplynula tfi mozna fesent :

1. Meésto nakoupi novy varny kotel a spolecnost ADEVA Skolni jidelny s.r.o. pfispéji na tento nakup
prispévkem 50.000,- K¢ (bohuzel tato pfima moznost nejde vyuzit).

2. Me¢sto nakoupi novy varny kotel a spole¢nosti ADEVA $kolni jidelny s.r.o. se o 50.000,-K¢ navysi najem
prostor z divoda této investice

3. Varny kotel koupi s povolenim Mésta spolecnost ADEVA skolni jidelny s.r.o. a pokud ukon¢i svou
¢innost v nasi Skolni jidelné z divodu neuspéchu pii vybérovém fizeni na nového provozovatele, Mésto od ni
tento kotel odkoupi za pofizovaci cenu snizenou o 10.000,- K¢. Tato castka je pfispévkem na nakup nového
varného od firmy ADEVA s$kolni jidelny s.r.0. na dobu 10 me&sict jeho provozovani. Se spole¢nosti ADEVA bude
uzaviena smlouva o smlouveé budouci kupni a finan¢ni prostiedky na odkoupeni vyse zminéného kotle budou
zahrnuty do rozpoctu na rok 2008.Pokud spolecnost ADEVA uspéje ve vybérovém fizeni, tento kotel zlistane v
jejim majetku a bude ho nadale uzivat v nasi kuchyni. Po konzultaci s Mgr. Grulichovou doporucujeme variantu ¢.
3.

Dotazy: Zadné

2. Zprava o hospodareni Technickych sluZeb s.r.o. (viz prilohy)

Se zpravami o ¢innosti seznamil pFitomné Ing. Dalibor Haken, jednatel TS s.r.o. Kostelec nad Orlici
Dotazy:

Ing. Lerch — Chybi mi zde rozbor ¢innosti, které TS provadeji v porovnani mezi rokem 2005 a 2006, kde doslo
k narastu a jaké ¢innosti a za kolik ¢innosti vykonavaly v roce 2005 a za jaké v roce 2006. V ¢ervenci jsem vam
poslal email s dotazem jaké sluzby nabizite a jak se obfané o vaSich sluzbach dozvédi. Chtél bych védét, jak
s jakym vysledkem prob¢hlo rentgenovani sloupt vefejného osvétleni a jakym zptsobem se bude situace fesit.
Ing. Haken - Podle Zprav
y je 37 sloupt ve $patném stavu, z toho 26 Vv kritickém. Piedkladame méstu nabidku na vyménu v ramci
rozpo¢tové polozky, kde jsou uvolnény finan¢ni prostiedky na opravu.

Ing. Lerch — Pro¢ nevyménime zrovna téch 37. Takze 11 sloupti bude nadale ohrozovat obcany?

Ing. Haken — Jsou tii kategorie. Nevyhovujicich je 26. Oprava jednoho sloupu stoji 12 tis. K¢

Ing. Haken — Co se tyka marketingu firmy. Byla zvefejnéna nabidka sluzeb v méstském zpravodaji. Dne 10. zafi
2007 budou zprovoznény webové stranky Technickych sluzeb s.r.o. a odkaz bude na strankach mésta.

Co se tyka porovnani ¢innosti. Tak v roce 2006 zajistovaly TS pro mésto 90 procent vsech svych sluzeb, 10% pro
ostatni subjekty. V letosnim roce odhadujeme, ze do konce roku se zméni pomér na 40% k 60% (pro mésto).
Piedpokladame obrat 19 mil. K&. Téch 40% od cizich subjektt chceme zajist'ovat nasledné — zahajime provoz
sbérného dvora, zajist'ujeme likvidaci odpadu, stavebni prace, dopravu, zvyS$ujeme rozsah praci pro ob¢any.
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Ing. Lerch - Dékuji vam. Zastavim se za vami ve firmé pro dalsi informace.

3. Informace o plnéni rozpoctu, navrh uprav rozpoctu (viz prilohy)
O vysledcich hospodateni mésta za 1. pololeti 2007 a o navrhu Gprav rozpoCtu informovala pfitomné zastupitele
vedouci ekonomicko majetkového odboru Ing. Miluse Cernohousova.

Rozpocet — hospodareni za 1. pololeti 2007

Piijmy — plan 126 444 570,00 K¢; skute¢nost 88 619 640,00 K& — plnéni 71,1%

Vydaje — plan 129 385 630,00 K¢&; skute¢nost 77 881 300,00 K¢ — plnéni 60,2 %

Piebytek 10 mil. K¢

K 30.6.2007 - ztstatek na uctu - 17 130 461 K¢ — socialni davky jsou ze strany statu poskytovany vcas (- 9 mil)

Navrh dprav rozpoc¢tu mésta: navysSeni piijmi o 16 221,88 tis. K¢ a na stran¢ vydajové navyseni o 16 097,02 tis.
K¢

Dotazy: zadné

4. Informace o poskytnuti finan¢ni dotace na Pecovatelskou sluzbu (viz pi‘edloha)

Informace o poskytnuti finan¢ni dotace na Pecovatelskou sluzbu piednesla vedouci socialniho odboru Mgr.
Miloslava Stojanova.

V Cervnu 2007 byla Kralovéhradeckym krajem odsouhlasena finan¢ni dotace na Pecovatelskou sluzbu Kostelec
nad Orlici ve vysi 200.000,-K¢. V soucasné dob¢ ¢ekame az obdrzime podepsanou smlouvu a po té bude finan¢ni
Castka zaslana na ucet mésta. Cerpani a vyuétovani zajisti OSV a PS ve spolupraci s EMO. RM a OSV doporuduje
ZM vzit tuto informaci na védomi.

Dotazy: Zadné

5. Zprava o ¢innosti RM (viz priloha)

6. Zprava o ¢innosti Méstského uradu za |. pololeti roku 2007 (viz priloha)

7. d) Podavani informaci obéanim — diskusni forum

7. h) Vyrazeni kopirek - doplnéni

O ¢&innosti rady mésta a Einnosti MU za 1. pololeti roku 2007 informoval p¥itomné Ing. Jan Volny, tajemnik
méstského fadu. Déle Ing. Volny pozadal o moznost pokracovat ve vystoupeni s dal§imi body, uvedenymi
Vv riizném a tykajicich se organiza¢nich zalezitosti. Po souhlasu pléna seznamil pfitomné s body 7d, 7h.

Dotazy:

Ing. Lerch — vSechny jsem prosil, aby se na diskusni forum vSichni ¢lenové zastupitelstva podivali a
seznamili s piispévky zde uvedenymi. Odpovédet by bylo tfeba na nékteré dotazy, napt. tykajici se provozu
bufetu. Napt. pan Seda za podnikatelskou komisi by mohl odpovédét a mél by odpovidat, ten kdo vypsal vybérové
fizeni a kdo rozhodl o vitézi.

Ing. Cervinkova — samosprava neni jenom vedeni mésta, psychologicky je podsouvano, e zastupitelstvo jsou ti,
kteti sedi na radnici a vlajkova lod’ zastupitelstva by mel byt rozvoj mésta a nemam radost z toho, Ze je vnimano
to, ze mésto, zastupitelé se vice podileli vice na tom co mésto ma délat a déla,

Ing. Volny — zcela mimotadné na dotaz tykajici se bufetu na namésti v Orlici na diskusnim foru odpovim.

S nasledujicimi body seznamila pritomné mistostarostka mésta Ing. Irena Weisserova
7. a) Vymezeni pravomoci ZM, povéieni oddavajicich (viz piredloha)

Z organizac¢nich divodi je nutné stanovit vyssi pocet oddavajicich nez je souCasny pocet. Nyni oddava stiidaveé 6
zastupiteld (starostka, mistostarostové, Ing. Jifi Bartos, Ing. Lubo§ Mottl, Ing. Jaroslav Kovaticek

7. b) Deklarace — Projekt Kostelec nad Orlici — Zdravé mésto (viz piredloha)

Me¢ésto Kostelec nad Orlici je dosud ¢lenem Narodni sité¢ zdravych mést — zac¢ateCnikem. Mésto ma zajem ziskat
status pokrocilého Clena. Tato forma clenstvi je urCena meéstim, kterd podporuji na svém Uzemi rozvoj
mezinarodniho Projektu Zdravé mésto WHO — postupuji dle Metodiky NSZM, mistnich Agend 21 (dle Metodiky
NSZM) a p¥itom tzce spolupracuji v rimci NSZM s jejimi &leny a odbornymi partnery v CR i zahranié¢i. Pokrogili
¢lenové usiluji za metodické podpory NSZM o zvyseni celkové kvality zivota svych obyvatel prostiednictvim
zkvalitnéni spravy véci verejnych, strategického planovani a fizeni a zapojovani vetejnosti.
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Jednou ze zakladnich podminek pokrocilého ¢lenstvi v NSZM je politicky zavazek mésta k realizaci
mezinarodniho Projektu Zdravé mésto. Tento zdvazek se opird o schvaleni Deklarace Zdravého mésta.

Deklarace je vstupnim dokumentem pro aktivity mésta v mezindrodnim Projektu Zdravé mésto. Projekt Kostelec
nad Orlici - Zdravé mésto bude méstu pomahat ke kvalitnimu mistnimu rozvoji a soucasné¢ k dosazeni dobrého
jména naseho mésta v ramci regionu, Ceské republiky i Evropy. Piijetim Projektu Kostelec nad Orlici — Zdravé
mésto bude potvrzen zdjem mésta o napliiovani zasad a cild zdkladnich dokumentti EU a OSN, které se zabyvaji
oblastmi udrzitelného rozvoje, zdravi a kvality zivota.

Personaln¢ je mesto na tento zavazek pripraveno , do kancelafe tajemnika byla v kvétnu t.r. piijata sl. Véra
Loufkova na pozici - koordinatorka NSZM

Dotazy:

Ing. Bartos$ - Pro€ je nutno znovu jmenovat i ty, ktefi uz byli povéteni?

Ing. Weisserova - Pravnikem nam bylo doporuceno, aby si ZM vyhradilo pravomoc povéfovat zastupitele
oddavanim, slovo vyhrazuje, aby bylo uvedeno v usneseni. Nasledné pak znovu povéfit vSechny jmenované
zastupitele.

S dal§imi body programu seznamila pFitomné starostka mésta Ing. Ivana Cervinkova

7. ¢) Upravy OZV

Zastupitelé by si méli udélat inventuru vSech OZV a podat navrhy, jak si mysli, ze by bylo dobré pivodni
ustanoveni zménit. Soucasna legislativa samosprave pfili§ mnoho moznosti, jak dosdhnout toho, co vime, co je
potieba ve méste fesit, nedava. Vase pripadné nameéty zaslete do 30. zatri 2007 1J emailem.

7.e) Aktualizace izemniho planu

Zadala jsem piedsedy komisi, aby informovali komisi o aktualizaci uzemniho planu. Clenové komise by méli
prostudovat stavajici uzemni plan a podat své piipominky a naméty k tomu, co by se pfipadné mélo zménit. Jestli
ke zmén¢ tizemniho planu dojde, zalezi na zpracovateli zmény, ale je tieba pro n€¢ho piipravit zadani, co chceme
zménit. Termin pro odevzdani vasich namétl a pfipominek je do 30. zati 2007.

7. f) Slavnostni otevieni softballového hiisté, slavnostni otevi‘eni skateparku

Softballové hfisté — doslo zatim ke dvéma etapam rekonstrukce. O skute¢nost, ze ke zlepSeni aredlu mohlo dojit, se
prilezitost tyto dvé etapy ukondit, protoze 14. zafi se zde kona vyznamny turnaj. — Skatepark — 15. zatfi prob&hne
slavnostni otevieni skateparku ve 14:00 hodin. VSechny procedury spojené s predavanim arealu probéhly koncem
srpna, ted’ je pfipraveno slavnosti otevieni.

7. g) Informace o jednani se zahrani¢nimi partnery

Ing. Cervinkova — s polskou stranou a méstem Bielawa jsme uzavieli partnerstvi na konkrétni projekty. Spoluprace
pokracuje dal, o podminkéch, se v soucasné dob¢ jedna. Tyto podminky budou komplikovanégjsi, ale pokud se
budeme chtit pokusit ziskat finan¢ni prostfedky, budeme se s tim muset popasovat. Polsti partnefi nas v dobé
prazdnin navstivili a vyjadfili zajem spolupracovat s nami na nekterych projektech. Zkonzultovali jsme zaméry
obou stran a vytipovali jsme nékteré projekty. Byla domluvena navstéva na polské stran¢ u piilezitosti konani
festivalu v Bielawe, coz souviselo i s tim, ze se mély zucastnit i nékteré nase kapely. K navstéveé nedoslo, protoze
z nasi strany nebylo mozné jejich ucast zajistit. Polska strana sdélila, Ze v souc¢asné dob¢€ neni mozné jednat ani o
projektech, které maji zamér realizovat. Nase strana se nechce této moznosti vzdat a bude iniciovat setkani,
abychom se mohli o projektech domluvit. Dale probéhla navstéva v némeckém Triebesu, které se z(castnil
PaedDr. FrantiSek Dosedla.

PaedDr. Dosedla — pozvanky byly odeslany na mésto a na hasi¢sky sbor. Navstivil jsem hasi¢sky sbor - mésto, kde
mi potvrdili obdrZeni pozvanek, ale navstévy se nezlcastnili. V Triebesu jsem byl pfivitan na radnici, kde jsem
predal kontaktni adresy a hovofili jsme o spolupraci pifevazné v oblasti sportu. Informoval jsem déle o oddilech,
které zde vykazuji nejvétsi aktivity, kontakty na zakladni 8koly, dim déti a MS. Druhy den jsme navstivili projekt
EU. Opét jsme se sesli na radnici, kde jsme si predali informace, kontakty, atd. Dale prob&hla mala slavnost
V hasi¢ské zbrojnici, kde jsem tlumocil pozdravy a pifedal pozvani na setkani Kostelct které piijali. Maji tam
mensi administrativni zmény, mésto Triebes se sloucilo s m&stem Zeulenroda.

Ing. Cervinkovéa — po spojeni téchto dvou mést jsme situaci projednéavali se starostou mésta Zeulenroda. Padesat
jedna roka trva spoluprace hasi¢skych sbora. Generace, ktera tuto spolupraci navazala starne a mladsi nema vétsi
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zajem o pokracovani. Nechtéli jsme, aby spoluprace byla oklesténa pouze na zdvortilostni navstévy radnic,
rozhodli jsme se pokusit se rozvijet spolupraci v ramci $kol a dalSich zajmovych organizaci. Pan Dosedla ptedal
seznam organizaci, s kontaktnimi osobami, které maji zajem spolupracovat, v této chvili ¢ekame na navrhy
protistran.

7. j) Integrovany plan rozvoje mésta

O IPRM jsem vas informovala na lednovém zastupitelstvu. IPRM by mél podpoftit zZadosti konkrétniho mésta o
evropské penize. Jakym zptsobem K tomu vlada pfistoupi se vyjasnilo teprve ted’. Pivodni piedstava byla, ze
IPRM bude povinny pouze pro mésta nad 50 tis. obyvatel. V soucasné dobé bylo pfijato usneseni, kde neni
stanoveno, jak velké mésto je povinno zpracovat [IPRM. Z toho vyplyva ze IPRM by mélo vypracovat kazdé
meésto, které chce vyuzit 10% bonifikaci pfi pfidélovani dotaci. O bonifikaci se pokusit chceme. Tim, Ze mame
zpracovany strategicky plan a ze jsme o této vizi védeli dopiedu, naskok mame. Z usneseni vlady vyplyva ukol pro
ministra pro MR, aby stanovil metodiku, jak ma IPRM vypadat. Je to slozita situace. Dr. Holanova na zaklad¢
podkladt ze strategického planu bude schopna IPRM pfipravit. Jakmile bude zpracovana metodika, budete
informovani, jak bychom v tomto sméru méli postupovat.

7 i) Informace ke zpiisobu transformace LSPP na Pohotovostni sluzbu KHK (viz priloha)
O vysledcich jednani, konaného dne 28. srpna 2007 na krajském ufadé v Hradci Kralové informovala ptitomné
referentka socialniho odboru Béla Kovatickova.

7 k) StiZznost o porusovani domovniho fadu v domé v ulici TyrSova 1069-1070 — Ing. Weisserova

Osobné s velitelem MP p. Cernohorskym jsme provedli mistni Setfeni a zjistili jsme, Ze v uvedeném domé je
potadek, uklizeno. Byl nalezen pouze monitor od pocitace, ktery byl po upozornéni jeho majitelem odvezen do TS
S.r.o. Stiznost byla prakticky neopodstatnénd, bude sepsan zapis. Kontrola probéhla v minulosti jiz n€kolikrat,
neavizovang, avSak nikdy se obvinéni pfimo nepotvrdila.

Pani starostka oteviela diskusi k bodiim jednani.
DISKUSE

Ing. Cemohousové — Kolik z ¢astky 19 miliont pfipadne na udrzbu bytového hospodaiského fondu?
Ing. Cervinkova - dotaz bude zodpovézen pisemné

Pi Bernardova — Chtéla bych podékovat za ptistup pani starostky a jeji pomoc pii feSeni problému v domé v ulici
Solnicka. Odstéhovani - pi Cejpova - tipravy bytu do 26. 3. 2007 - vie se délalo na spole¢ny proud TS

Byt, ktery uzivali Reiterovi - byt byl celkem v potadku, uklizeny a stejné byl zcela kompletné zrekonstruovan,
veskeré naklady za elektricky proud §ly na ucet v§ech obyvatel domu.

Byt, ktery uzival pan Piskora - Jednalo se o byt, kde se neuklizelo, jedna se o byt v celkové $patném stavu, ktery
dostala rodina se tfemi détmi, stav bytu je neunosny, coz potvrdily TS, 0sobn¢ jsem se byla v byté podivat.
Mam pozvaného redaktora, ktery danou situaci zdokumentuje, aby byli seznameni ostatni s tim, jak jsou si jedni
rovni a jini rovnéj§i. BéZte se osobné podivat na to, v jakém stavu byly zminéné byty pied a po rekonstrukei.
Veskeré naklady, spojené s rekonstrukci bytu jsem hradila sama, neobdrzela jsem zadny ptispévek, ale nékteti
najemci piispévek dostali, pt. pracovnici MU.

Ing. Weisserova — reakce na vytku, Ze se jednd 0 zvyhodiiovani osob, které pracuji na tfadé. U Reiterovych se
jednalo o vyménu bytu s manzely Slezakovymi, kterym se zvysil najem.

Ing. Cervinkova — reakce na piipominku, Ze se strani zaméstnancim MU a jedna se o zamé&stnance MU, neni
pravda

Ing. Haken - 7 tisic K¢ je zaklad na kuchyn. Mame omezené prostiedky, proto musime tyto véci fesit postupné.
Probéhla diskuse mezi pi Bernardovou a Ing. Hakenem.

Ing. Matéjus — Bylo by vhodné, aby se tento problém tesil na pude technickych sluzeb.

Ing. Cervinkova — Vitam piistup pani Bernardové, ktera aktivné chce napravovat véci a doporuduji, aby jednani
pokracovalo na patficnych mistech.

Ing. Lerch — Doporucuji, aby se na ten byt Sel podivat nékdo ze socialniho odboru a nafotil veskeré prostory tak,
abychom mohli posoudit vaznost situace zminéné rodiny se 3 détmi, ktera Zije v netinosnych podminkach.

Ing. Haken — Musim se ohradit proti tomuto naf¢eni. Nikomu nestranime, at’ je to popelai nebo feditel firmy.
Probéhla diskuse

12



p. Cisat — Prosil bych pana Lunacka, aby mi vysvétlil nalezitosti smlouvy o smlouvé budouci kupni s firmou IP
stav s.r.o.

p. Lunacek — Jedna se o to, ze mésto proda 300 m2 ¢asti této parcely za G¢elem zastavené plochy dvou blokd, které
se tam maji narodit.

p. Cisai — Myslim, Ze jste se zmylil, parcela ma cca 2 700 m a vy chcete vytvotit smlouvu o smlouvé budouci na
300m. To je velice mala plocha, nevim jestli je dobré, aby se v této lokalité stavélo. V roce 2001 byla prvni snaha
o stavbu 58 b.j. a pro namitky viech dotéenych osob byla stavba zastavena. Uzemni rozhodnuti bylo dle
rozhodnuti tehdejsiho OkU zrugeno. Ve stejné dobé bylo vydano stavebni povoleni ke stavbé 58 b.j. v lokalité

v ulici K Tabulkam. V roce 2005 firma ZaSReal byla vzhledem k minimalnimu zajmu od svého zaméru postavit
zde bytové domy. V soucasné dobé je tato navrhovana stavba jiz pétipodlazni, ackoliv zastupitelstvo odsouhlasilo
pouze Ctyfpatrovy dilm. Byl jsem pozvéan na jednani a podal jsem namitky k navrhu projektu. Podminkou je
vybudovani obsluzné komunikace, kterou nam mesto v letosnim roce slibilo. Toto Gizemi je tzv. stabilizovano, coz
znamena, Ze V této lokalité je mozné stavét pouze rodinné domy.

p. Lunacek — Své byty jste si koupili na zakladé vasi zadosti. K 300 m2 jste jisté vidél studii, podklad je od
projektanta. Komunikace probéhla 25.6. 2007, kdy v tomto slozeni zastupitelstvo odsouhlasilo vystavbu.
Stavebni komise projednavala moznosti vystavby v Kostelci nad Orlici, vyhodnocovalo se kolik pozemkti ma
mésto k dispozici, aj. a doporuéila ZM, aby se vystavba bytovych jednotek rozjela a aby se rozjela i vystavba
rodinnych domt. Urcita studie Jungmannovy ulice neni kone¢ny proces, uzemni fizeni jesté neprobehlo, je to véc
dalSich jednani, ale tento prostor je k dispozici méstu pro vystavbu.

Ing. Cisaf — Bylo zastupitelstvo informovano o historii této lokality?

Ing. Martinek — Ja jsem se o tomto informoval, nemohu ale mluvit za ostatni.

Probéhla diskuse mezi Ing. Martinkem a Ing. Cisaiem

Ing. Cervinkova — Toto je zaleZitost izemniho Fizeni, nevim pro¢ v minulosti bylo toto misto uréeno pro vystavbu
jednolitého objektu s 58 b.j., ale pozemek je uréen pro vystavbu a je na tom, aby prob&hlo uzemni fizeni, které
nam fekne, jaka vystavba je pro ten pozemek unosna.

Ing. Cisaf — Tento pozemek neni uréen pro vystavbu bytovych domii.

p. Luniacek — Dle mych informaci je toto uzemi vhodné pro bytovou zéstavbu, je véci izemniho rozhodnuti, jak se
to vyvine. VSichni budete U¢astniky stavebniho fizeni, budete mit moznost v uzemnim fizeni prosadit svoje
namitky.

p. Korovin — Vibec bych se nedivil, kdyby se v zastupitelstvu opét schvalilo néco, co jiz bylo zamitnuto. Kdo

Z toho ma prospéch? Otazkou je, kdo bude zpracovavat projekt. Dosud jsem se nedozvédél pro¢ odesel z prostor
bistra vietnamsky obchodnik. Dosud mi nikdo neodpoveédel.

Ing. Cisai — Reakce na pana Lufiacka, pi Sabatkova vydala rozhodnuti na n&éi piikaz, ale bylo to $patné. Jsem
ochoten, k tomu, co jsem fekl, predlozit veskeré doklady, které mam k dispozici K této problematice. V této
lokalité neni vhodné stavét domy, postavte tam mensi objekty, nebo napf. détské hiisté, atd. Vas postup byl
protipravni, kdyz jste hlasovali o tom, ze bude znovu jednano o bodu, ktery na minulém jednani ZM
neodsouhlasili. Terminy evropskych fondi jesté nejsou stanoveny, vSe, co se fikalo, neni ur¢eno. Projekty musi
byt dopracovany do posledniho tahu, pak teprve mohou byt uznany a vzaty do dalSich jednani, protoze evropsti
komisaii, ktefi pfijedou, detailné kontroluji plnéni projektu.

Ing. Cervinkova — k projektiim — ZaleZi na tom, do kterého programu je podavan, o t&chto projektech bude jednat
regionalni rada, s tou mi spolupracujeme a terminy jsou konzultovany. Prvni vyzva by méla nastat do konce roku a
druha by méla nasledovat do konce roku piistiho. K panu Korovinovi — pro¢ jsme neschvalili vietnamského
obchodnika, protoZe on se viibec nepftihlasil, aby mohl znovu bistro provozovat. Tyto informace jsou podrobné
dolozeny v zapisech rad a zastupitelstev, aj., Cili je to pfesné zdokladovano.

p. Korovin — To je tvrzeni proti tvrzeni.

Ing. Cervinkova - Pisemna nabidka od n&j vibec nepfisla, nebyla podéna a tudiZ o ni nemohla rada rozhodnout.

p. Korovin — Podana byla, mozna se ztratila na podatelng, to je mozné. Pan Seda by mohl povédét, kolik plati
firma GASTRO Royal a kolik platil ten viethamsky obchodnik.

p. Seda — Slo o to, abychom poskytli ob&anaim sluzbu, ktera ve mésté chybéla. Podle mé jsme zvolili dobie,
protoze ob¢ané v soucasné dobé bufet navstévuji, spokojenost ob¢and je pro nas dilezita.

Probéhla diskuse mezi p. Korovinem a p. Sedou

p. Hejhalova — Chtéla jsem podpofit pana Bartose, s tim, Ze by se nemélo v zapise jmenovité uvadét, kdo jak
hlasoval. Ja sama jsem pfi jednom jednani zastupitelstva nesouhlasila s ur¢itym bodem, chtéla jsem, aby bylo
jmenovité zapsano, ze jsem nesouhlasila a byla jsem napadena, Ze se to nesmi zapisovat. Pro¢ to tam tedy je?

Ing. Cervinkova — Pravé na tomto zastupitelstvu ten pozadavek vznesen byl. Jsou mésta, ktera pouzivaji hlasovaci
zafizeni a sleduji, kdo jak hlasoval u kterého usneseni. Tady doposud takhle nefungujeme, ale na minulém
zastupitelstvu z fad opozice tento namét prisel.

p. Kamenik — Prosim 0 informace o tom, zdali mésto bude mit na to, aby financovalo v§echny projekty.
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Ing. Cernohousova — Vyse dani od statu by se snad neméla pfilis ménit. Rok 2003 — celkové investice s dotacemi
cca 35 360 000 K¢, 2004 — 28 mil. K&, 2005 — 27 870 000 K¢, 2006 — 24 830 000 K¢, 2008 - investice 11 073 +
opravy ve stejné vysi, akce (na stravovaci pavilon, cyklostezKky, kanalizaci, aj.) rozlozené do r. 2010 by bylo
mozné vSechny z rozpoctu pokryt, 2009 — cca 7 mil. K¢, 2010 — cca 12 330 000 K¢, opravy piiblizné ve stejné vysi
jako v letosnim roce. Od r. 2003 uvéry — splatky nové budovy MU - 3 333 000 K& roéné do 2011 se snizuji,
posledni splatka na koupalisté byla uhrazena tento meésic.

Ing. Cervinkova - V porovnani s rokem 2003, tedy v minulém volebnim obdobi, tak diky tomu jaké projekty
mame v planu realizovat (stravovaci pavilon, cyklostezky, kanalizace, velky projekt), vymyka se tato ¢astka?

Ing. Cernohousové - Tato astka  je mirn€ vy$§i, ale mame mensi zadluZenost. Zadluzenost mésta je 8% ke konci r.
2006, povolena castka je 30%. Castka se tedy nevymyka.

Ing. Cisat — Cekal jsem, Zze mi odpovite na jinou otizku. Domnival jsem se, Ze mi odpovite néco k vystavbé

Vv Jungmannove¢ ulici.

Ing. Cervinkova - Nebyl jste na jednani 25.6. a informace zde uvedené jste neslysel. Byl zde navrzen model, ktery
byl schvélen, tj. v dobé vystavby bude firmé pronajat cely pozemek a po ukonceni stavby bude firmé zastavény
pozemek odprodan. Pozemek nemohl byt prodan diive, nez byl model odsouhlasen. Ted’ tedy hlasujeme o budouci
kupni smlouvé.

Probéhla diskuse mezi Ing. Cervinkovou a Ing. Cisafem

p. Flidr — Budeme do Rabstejna investovat 100 milionti a sél zlstane stejny. Ja jsem vidé€l projekt

Ing. Cervinkova — Odkazu vas na zadani, od toho se bude odvijet astka, kterou budeme investovat a dalsi
skutecnosti. Pfipada mi, Ze je zde snaha ned¢lat nic. Stale je zde vSe zpochybiiovano, ale nepfichdzeji zadné
protinavrhy.

22: 17 hod. - Ing. Bartos$ a Ing. Lerch opustili jednani
Pritomno 17 zastupitell

Protoze nebylo dalSich pfipominek, pfedsedkyné navrhové komise Mgr. Véra Zizkova prednesla navrh na usnesenti
S tim, Ze bude hlasovano o kazdém jednotlivém usneseni.

Pani starostka podékovala za ti¢ast a jednani ukon¢ila ve 22:40 hodin.

starostka mésta
Ing. Ivana Cervinkova
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USNESENI

ze zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici
konaného v pondéli 3. zafi 2007 ve Sdruzeném klubu Rabstejn v Kostelci nad Orlici

ZASTUPITELSTVO MESTA

1. schvaluje
a) uzavieni smlouvy o smlouvé budouci kupni na prodej pozemku par. ¢. 2345/64 ( ostatni plocha — ostatni komunikace ) o
vyméte 824 m2 a betonového plata s ocelovou konstrukci v kat. 0. Kostelec n/Orl. s panem Petrem Doskocilem, bytem
Prikopy 1238, Kostelec n/Orl. za zbyvajici kupni cenu 34. 000,- K¢, ktera bude uhrazena nejpozdéji do 30. 6. 2011. Zamér
meésta na prodej nemovitosti byl na vetejné desce zverejnén od 18.7. do 2. 8. 2007. Pozemek bude vyuzivan na podnikéni.
Pro: 17
Proti: 0
Zdrzel se: 0
b) uzavieni smlouvy o zfizeni vécného biemene a dohody o investici spole¢nosti ALMINI s.r.o , Srch, Polni 212, Staré
Hradisté 533 52 do objektu sauny na stadionu mladeze, ktera je v majetku mésta Kostelec nad Orlici., vSe v kat. 0. Kostelec
n/Orl.
Pro: 17
Proti 0
Zdrzel se: 0
C) uzavieni smlouvy o smlouvé budouci kupni s firmou IP stav s.r.o. Pardubice, Druzstevni 139, 530 09 na prodej pozemku
par.¢. 683/1 — zahrada o vyméfe 300 m2 za v Jungmannové ul. , kat. u. Kostelci nad Orlici, a to za ¢elem vystavby 38
bytovych jednotek v této lokalité
Pro: 14
Proti 3
Zdrzel se: 0
d) vybér nejvhodnéjsi nabidky ve vybérovém fizeni a pofadi nabidek ostatnich hodnocenych uchazecu:
a) na zpracovatele projektové dokumentace pro uzemni fizeni, pro stavebni povoleni, realizaéni dokumentace a zadavaci
dokumentace na Rekonstrukei kulturniho stéediska Rabstejn: Ing. arch. Iveta Trtilkova, Na Bystii¢ce 26, Olomouc
Potadi nabidek ostatnich hodnocenych uchazeci v sestupném potadi dle vyhodnosti:
2. AG ATELIER s.r.0., Komenského 553, Kostelec nad Orlici
3. Ing. arch. Ales Krkoska-architektonicka kancelat, Mistecka 1072, Frenstat p.R.
4. Ing. Vladimir Ent — Projekéni kancela, Zizkov 504, Usti n.Orl.
b) na zpracovatele projektové dokumentace pro uzemni fizeni, pro stavebni povoleni, realiza¢ni dokumentace a zadavaci
dokumentace na Upravu centra mésta: AG ATELIER s.r.o., Komenského 553, Kostelec nad Orlici
¢) na zpracovatele zadosti o dotaci na Centrum kulturniho a spole¢enského Zivota Kostelecka: DABONA s.r.0. Drahoslav
Chudoba, Komenského 30, Rychnov nad KnéZznou
Pro: 14
Proti: 2
Zdrzel se: 1
e) uzavieni smlouvy o dilo s uchazec¢i ve smyslu § 82 a § 83 zakona o vefejnych zakazkach ¢. 137/2006 Sb.
Pro: 14
Proti: 1
Zdrzel se: 2
f) stavajici studii Rekonstrukce Rabstejna a Studii centra mésta jako podklad pro zpracovani projektové dokumentace
Pro: 15
Proti: 1
Zdrzel se: 1
g) potizeni varného el. kotle 100 1 s nepfimym ohtevem P19-8E 10 ktery zakoupi spole¢nost ADEVA $kolni jidelny s. r. o.
Kostelecka Lhota za cenu 187 744,-- K¢ v¢. DPH pro $kolni jidelnu
Pro: 17
Proti: 0
Zdrzel se: 0
h) smlouvu o smlouvé budouci kupni mezi Méstem Kostelec nad Orlici a spoleénosti ADEVA $kolni jidelny s.r.o. Kostelecka
Lhota na odkoupeni el. kotle 100 1 s nepfimym ohifevem P19-8E 10
Pro: 17
Proti: 0
Zdrzel se: 0
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i) navrh uprav rozpoétu mésta: navySeni piijmi o 16 221,88 tis. K& a na strané vydajové navyseni o 16 097,02 tis. K¢&
Pro: 17

Proti: 0

Zdrzel se: 0

J) DekKlaraci — Projekt Kostelec nad Orlici - Zdravé mésto

Pro: 17

Proti: 0

Zdrzel se: 0

k) vytazeni podavace (inv.¢. 04185), ktery je soucasti kopirovaciho stroje Minolta EP2050
Pro: 17

Proti: 0

Zdrzel se: 0

2. bere na védomi

a) zpravu o hospodateni Technickych sluzeb s.r.o. Kostelec nad Orlici

b) zpravu o hospodatfeni mésta za 1. pololeti roku 2007

c) informaci OSV o poskytnuti finan¢ni dotace na Pe¢ovatelskou sluzbu Kostelec nad Orlici
d) zpravu o ¢innosti rady mésta

e) zpravu o ¢innosti méstského ufadu za 1. pololeti 2007

f) informaci o novém zpisobu vyfizovani dotaz obéanu v diskusnim foru na webovych strankach mésta
g) informaci o jednani se zahrani¢nimi partnery

Pro: 17

Proti: 0

Zdrzel se: 0

3. vyhrazuje si

dle §84 odst. 4 zakona o obcich pravomoc povétrovat zastupitele oddavanim
Pro: 17

Proti: 0

Zdrzel se: 0

4. povétuje

oddavanim tyto zastupitele: Ing. Jifiho Bartose, Ing. Lubose Mottla, Ing. Jaroslava Kovafic¢ka, Ing. Miroslava Matgjuse,
Lubose Faltyse

Pro: 17

Proti: 0

Zdrzel se: 0

5. souhlasi

se zahajenim procesu pfipravy a nasledné realizace rekonstrukce centra mésta a kulturniho zafizeni Rabstejn
Pro: 14

Proti: 2

Zdrzel se: 1

Kostelec nad Orlici
3.9.2007

starostka mésta
Ing. Ivana Cervinkova

OVEIOVALEIE: .ot

Zapsala: Ivona Jasnikova, referentka kancelafe tajemnika
V Kostelci nad Orlici 3..9. 2007
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