Zapis ¢. 3/5/2007

z vefejného zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici, konaného
v utery 10. 4. 2007 ve sdruzeném klubu Rabstejn v Kostelci nad Orlici.

Pfitomno: 20 zastupiteld, listina pfitomnych je zaloZena u originalu zapisu
1 zastupitel byl omluven

JEDNANI
zastupitelstva mésta zahajila v 18:07 hodin starostka mésta Ing. Ivana Cervinkova, pozdravila vechny
pritomné a konstatovala, Ze je pritomna nadpolovi¢ni vétSina Clenli zastupitell mésta a zasedani je tedy

schopné usnaseni. Jednani bylo fadné a v€as svolano a jeho konani bylo dostate¢nym zptisobem zvefejnéno.

Do pracovniho piedsednictva byli navrzeni a jednomyslné schvéleni:

Ing. Ivana Cervinkova - starostka

Ing. Irena Weisserova - mistostarostka
Ing. Mgr. Hynek Martinek, Ph. D. - mistostarosta
Ing. Jan Volny - tajemnik

Pracovni pfedsednictvo bylo schvaleno jednomysIng pfitomnymi ¢leny zastupitelstva mésta.
Zapisovatelem byla jmenovana sle¢na Jana Peskova, referentka kancelafe tajemnika.

Ovérovateli zapisu byli jmenovani: Ing. Pavlina Tamasova a Ing. Jaroslav Kovaric¢ek, CSc.

Do navrhové komise byli jmenovani:

Ing. Miroslav Mat¢jus - pfedseda
p. Lubos Faltys - Clen
p. Véaclav Uhlit - ¢len

Navrhova komise byla schvalena v§emi pfitomnymi ¢leny zastupitelstva.

Program dnes$niho jednani je nasledujici:

1) Majetkové zaleZitosti mésta

a) Prodej méstskych byti

b) Souhlas s beziplatnym pievodem pozemki

¢) Koupé pozemki

d) Prodej pozemkii - vodni plocha, Grunda

e) Prodej pozemku pare. ¢. 2363/4

f) Uzavi‘eni dohody s p. Siposem

2) Zprava o ¢innosti - Méstské lesy Kostelec nad Orlici spol. s r. o.
3) Zprava o ¢innosti RM

4) Riizné

a) Informace o Integrovaném planu rozvoje mésta

b) Odmény zastupiteliim

¢) Informace o ¢innosti méstského tirradu

d) informace o petici proti zruSeni ZS v Kostelecké Lhoté

Program jednani byl schvalen v§emi pfitomnymi ¢leny zastupitelstva.

Zastupitelé byli upozornéni na zménu konani fijnového jednani, tj. misto 15. 10. dne 16. 10. 2007 (ttery).



1) Majetkové zaleZitosti mésta — informace Ing. LepSika

a) Prodej méstskych bytil (usneseni bod €. 1 b)

Zastupitelstvo mésta na svém jednani dne 29. 1. 2007 stanovilo pro prodej byt v bytovych domech ¢. p.
1043, 1044, 1045, 1059, 1060 a 1061 v ulici Rudé armady v Kostelci nad Orlici vychozi cenu pro jednani
s jednotlivymi najemniky na 2.100,-- K&m? Poté prob&hla ve tiech etapach jednani vzdy s najemniky ze
dvou objektt s tim, Ze mésto o¢ekava protinavrh ze strany najemnikd. U bytového domu ¢. p. 1043 a ¢. p.
1044 je ndjemniky navrhovana cena 1.500,-- K&m? najemnici &. p. 1045 navrhuji cenu 1.400,-- K&/m?.

Rada mésta doporucuje zastupitelstvu mésta schvalit prodej byt v bytovych domech v ulici Rudé armady za
navrzenou cenu 2100,-- K&m? podlahové plochy bytu.

Dotazy:

cvvr

protéjsi stran€ ulice. Jde o nejstarsi domy v Kostelci a vybudované néstavby také zhorSily stav bytd. Myslim
si, Ze by mésto mélo ptihlédnout ke staii a K celkovému stavu téchto byti (viz. fotografie, které byly
potizeny Vv pfedmétnych bytech a ukazany zastupitelim). Po minulém zasedani zastupitelstva nékteré byty
navstivil i Ing. Haken, ktery sdélil, ze do 14 dni zde bude provedena revize elektroinstalace, dodnes se tak
nestalo. Jde o nejstars$i domy a jediné, na kterych byly vybudovany nastavby. To by se mélo odrazit na cené€.

pi Cervinkova — rozumim tomu. PoZadavek na sniZeni ceny vychazi z toho, e jde o nejstarsi domy ve
meste. Ale tato cena je po dlouhé obdobi stale stejna, zatimco trzni ceny nemovitosti stoupaji. Tato cena je
tedy mimo hranice trzni hodnoty. Trzni hodnota naprosto presné zohlediuje staii a stav nemovitosti. Pokud
bychom piistoupili ke sniZeni ceny podle najemniki, byla by ve vysi 1.400,-- K&m?. Tento navrh odstartoval
diskusi zastupitelti a také vyvolal reakci obcCanil, kterym se byty neprodavaji a ktefi to berou jako velké
zvyhodnéni. Je tu sice moralni pravo na zvyhodnéni obcani, kterych se prodej tyka, ale sleva napt. o 100,--
/m? by znamenala o 350 tis. K& mensi piinos do rozpoétu mésta. Od minulého zasedani se tato zaleZitost
hodné diskutuje, je zde také nékolik subjekti, které avizovaly, Ze by mély zajem o koupi bytovych domii,
pokud by stavajici najemnici tento zajem neméli. To bychom méli vzit v ivahu.

pi Sahulova — stanovisko finan¢niho vyboru je nesnizovat cenu z diivodu, které piednesla pani starostka, tj.
nizs§i ptijem do rozpoc¢tu mésta.

p. Barto$ — v minulém zpravodaji jsem si piecetl, Ze se bude ménit podoba namésti a ob&ané se budou moci
k navrhiim vyjadifovat a nasledné dojde ke vzijemnému konsenzu. Proto i tato zalezitost by méla byt
podobnym zptsobem s obCany projednana. Cena bytli neodpovidé stavu bytovych domu. Pii prodeji byt
v Seifertové ulici a jinych v ulici Rudé armady skutecné odpovidala cena stavu bytd, ale tato cena mu
neodpovida, i kdyz je pochopitelné, Ze se to nelibi ob¢aniim, ktefi v téchto bytech nebydli.

pi Cervinkova — je dilezité, aby tu zaznéla fakta a aby se nezaml&ely 7adné informace. Nezpochybiiuji, Ze
je zde moralni pravo na snizeni ceny téch, kterych se privatizace tyka.Ale je na kazdém zastupiteli, aby se
rozhodl podle svého uvazeni.

Ing. Kovarifek — domnivam se, ze zde michame nékolik pohledl na danou véc. Stale mluvime o trzni cené
bytt, ale o trzni cené byt prazdnych, nikoliv obsazenych najemniky. Tyto byty najemniky maji a pokud
bychom je chtéli prodavat treti osob¢, lze predpokladat, Ze trzni hodnota takového bytu bude cca na urovni
40% trzni hodnoty bytu prazdného. Privatizaci lze realizovat nékolika zplsoby. Je mozZna privatizace
bytového domu jako celku, coz vice vyhovuje trznimu mechanismu. Ale ani v tomto pifipadé by meésto
neziskalo trzni cenu prazdného bytu napt. 500 tis. K¢, ale odhadem cenu cca 250 tis. K¢ (byt o velikosti
60m2). Doposud se mésto vzdy snazilo prodat jednotlivé byty stavajicim najemnikiim. Tato forma
privatizace je podminéna prohlasenim vlastnika, které je v tomto ptipadé jiz podano, ¢imz si mésto ¢astecné
uzavtelo cestu k privatizaci bytového domu jako celku. Jsem ¢lenem finan¢niho vyboru a a¢ jsem ptivodné
souhlasil s jeho doporucenim v soucasnosti jsem sviij nazor zmeénil. Pokud bych uzitnou hodnotu téchto byth
srovnal s byty privatizovanymi v roce 2005 resp. 2006 (Rudé armady, Seifertova atd.) domnivam se, Ze je
cca 0 15% nizsi. Jsou skutecné v horsi kvalité a to by se v prodejni cené zohlednit mélo. Doporucoval bych
uplatnit 5% slevu z vychozi ceny.



p. Lerch — nemyslim si, ze za dva roky by se cena vzhledem k inflaci zménila radikalné, jelikoZ tu jde o
Spatny stav bytti. Bavme se konkrétné, pokud je hodnota byt o 15% niZ§i, navrhoval bych slevu 15%, tj. za
1.800,-- K&/m®.

p. Kova¥i¢ek — nemyslel jsem slevu 15%, ale snizenou uzitkovou hodnotu. Navrhuji cenu 1.950,-- K&/m?.

Ing. Cervinkova — méli bychom tedy dojit k n&jakému konsenzu. V navrhu usneseni je pivodni ¢astka.
Protinavrhy jsou ¢asetky 1.800,-- a 1.950,-- K¢&.
Tato cena bude pfedmétem hlasovani o navrhu usneseni.

b) Souhlas s beztiplatnym prevodem pozemk (usneseni bod €. 1 c)

Pozemkovému fondu CR byl katastrem nemovitosti piipsan pozemek parc. &. 23, coZ je ¢ast travnaté plochy
mezi ndméstim a silnici L. tfidy pod Orlici. O tento pozemek ma mésto dlouhodobé zajem kvili moznému
vybudovani autobusového terminalu a parkoviste. Dle schvaleného tizemniho planu je tato lokalita zatazena
do funkéniho typu Co, kde je mozné vystavit objekty technického vybaveni a odstavné plochy, parky
a vefejnou zelen. Proto je na zakladé této shody mozné pozadat Pozemkovy fond o bezuplatny ptevod tohoto
pozemku do majetku mésta. Pro bezuplatny pievod je nutné dolozit souhlas zastupitelstva mesta.

Rada mésta na svém jednani 3. 4. 2007 doporucila zastupitelstvu mésta schvalit tento beziplatny prevod
pozemku.

Dotazy: zadné

c) Koupé pozemkil (usneseni bod €. 1 d)

Mgsto Kostelec nad Orlici jiz n&kolik let usiluje o ziskani pozemki parc. ¢. 277 (zahrada) o vyméte 249 m?
a parc. & 278 (zahrada) o vyméfe 269 m?, které se nachazeji za byvalou budovou polikliniky. Vlastnické
pravo k témto pozemkiim ma Ceska republika, spravou obou nemovitosti je povéien Pozemkovy fond Ceské
republiky. Dle tizemniho planu jsou tyto pozemky zaclenény do kategorie Ov, coz jsou plochy urené pro
viceucelové zatizeni, obcanské vybaveni bez specifikace. Dle regulativ jsou zde obvyklé a pfipustné vyuziti
pro zdravotnické zafizeni a arealy, vzdélavaci a kulturni zafizeni a arealy pro socialni péci, poskytujici
sluzby méstského a nadméstského dosahu, maloobchodni zafizeni do 800 m? prodejni plochy, stravovaci
a ubytovaci zafizeni. Podminéné piipustné je bydleni, nezbytné technické vybaveni, maloobchodni zafizeni
do 1300 m® prodejni plochy ve vicepodlaznim objektu odpovidajicimu charakteru tzemi sou¢asné se
zajisténim parkovani v objektu.

Meésto Kostelec nad Orlici se pokusilo ziskat tyto pozemky beziplatnym pievodem, bohuzel zadost byla
zamitnuta z diivodu toho, Ze nelze prokazat vetejnou prospésnost pro vyuziti téchto pozemkd. Protoze mesto
ma urCité zameéry s témito pozemky, navrhujeme podat na zikladé schvaleni zastupitelstvem zadost na
Pozemkovy fond o odkoupeni pozemkd.

Rada mésta doporucila na svém jednani dne 3. 4. 2007 zastupitelstvu schvalit podani zadosti mésta
o odkoupeni pozemk parc. ¢. 277 ap. €. 278.

Dotazy: zadné

d) Prodej pozemkt - vodni plocha, Grunda (usneseni bod €. 2)

Stavajici najemci rybni¢ku za TS Kostelec n/Orl. p. Michal Urban, bytem Stradinska 796, Kostelec n/Orl.
a p. Josef Uhnavy, bytem Na Spravedlnosti 1309, Kostelec n/Orl. pozadali mésto o odprodej par. €. 2352
(vodni plocha) o vyméfe 1195 m® a okolni parcely &. 2353 (lesni pozemek) o vyméie 2960 m”.

Rada mésta na svém jednani dne 8. 1. 2007 doporucila zastupitelstvu mesta nesouhlasit s prodejem téchto
ploch, protoze v souladu s tzemnim planem se pocita s rozsifenim obsluzné komunikace vedouci kolem
rybnika na silnici 1/11.

Dotazy: zadné

e) Prodej pozemku parc. ¢. 2363/4 (usneseni bod €. 1 a)

Me¢sto Kostelec nad Orlici je mimo jiné vlastnikem pozemku p. ¢. 2363/4 (zahrada). Tento pozemek je
zaplocen k parcele 3009/1. Majiteli tohoto pozemku jsou manzelé Ladislav a Jarmila VofiSkovi. Ti byli
v Cervenci 2004 osloveni méstem k odkoupeni pozemku 2363/4. Pii osobnim jednani po této vyzvé manzelé
Voriskovi odmitli odkoupeni tohoto pozemku s tim, Ze tento pozemek je k jejich parcele zaplocen od doby,
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kdy pozemek kupovali. Dopisem ze dne 17. 1. 2007 piedlozili Voriskovi pisemné doklady z roku 1977 o
koupi pozemku 3009/1. Byly shromazdény vSechny mozné tdaje a ty byly pfedany méstskému pravnimu
zastupci. Mgr. Grulichova po prostudovani vSech podklada konstatovala, ze v tomto pripad¢ se jedna o pravo
vydrzeni a jako nejvhodnégjsi feSeni doporucila uzavieni kupni smlouvy na tento pozemek s manzeli
Vortiskovymi za cenu 1,-- K¢.

Rada mésta na svém jednéani 5. 3. 2007 schvalila vyvéSeni zdméru na prodej tohoto pozemku a dne 19. 3.
2007 doporucila zastupitelstvu mésta prodej tohoto pozemku za symbolickou ¢astku 1,-- K¢.

Dotazy: zadné

f) Uzavfeni dohody s p. Sipo$em (usneseni bod &. 1 f)

Dne 11. 10. 2006 zastupitelstvo mésto schvalilo uzavieni smlouvy s p. Maridnem Siposem, trvale bytem
Rudé armady 1104, Kostelec nad Orlici. V této smlouvé se jedna o rekonstrukci sluzebniho bytu na
koupalisti, kde si p. Sipo§ bude na vlastni naklady rekonstrukci provadét. Najemni smlouva na sluzebni byt
konéi dne 31. 10. 2014 a byla zpracovana a konzultovana s kancelafi p. JUDr. Tuzara. Navrh smlouvy
konzultoval p. Sipo$ se svym pravnikem a pozadal do smlouvy za&lenit podil svych vlastnich praci na dile.
Po dohodé s p. Siposem se domnivame, Ze je mozné jeho vlastni praci ocenit &astkou 100,-- K&/hodinu s tim,
Ze objem vlastnich praci bude odsouhlasen odborem spravy majetku mésta.

Rada meésta na svém jednani dne 5. 3. 2007 tento postup odsouhlasila a doporucuje zastupitelstvu meésta
schvalit uzavieni dohody na rekonstrukci bytu na koupalidti s panem Marianem Sipose za stanovenych
podminek.

Dotazy:

p. Kovari¢ek — rada mésta dosla k zavéru platit panu SipoSovi za praci, kterou vynalozi na rekonstrukci
mestského bytu. Zatim se vSak podobna rekonstrukce zadnému obcanovi nehradila. Co bylo divodem k
tomuto rozhodnuti a jakym zptisobem se bude cena za tyto prace kalkulovat?

pi Cervinkova — diivodem byla skutetnost, Ze v jiném piipadé by musela byt rekonstrukce feSena
dodavatelsky, coZ by se méstu prodrazilo.

p. Kovaricek — to neni odpoveéd’ na moji otdzku. Je zde fada méstskych byti, které si ndjemnici opravuji na
vlastni naklady, napf. v minulosti i ja. Mé&sto si tim zaklada precedens. Na jedné strané Setii a na druhé strané
rozhodne o proplaceni rekonstrukce méstského bytu. Kdokoliv si tak miize opravovat byt a poté naklady
pozadovat po méstu.

p. Bartos — proc tuto zalezitost mésto nefesi tak, jako dfive - o vynalozené naklady snizilo najemné?

pi Cervinkova — to je zakomponované ve smlouvé. V piipadé, Ze rekonstrukci bude provadét firma, budou
naklady vys$i nez umoteni nakladl na rekonstrukei vlastnimi silami.

Predchozi rada mésta odsouhlasila maximalni ¢astku a akce, které by mély probéhnout. Rozpocet tim
navysen neni.

p. Lerch — ja s tim souhlasim, mélo to byt uz ddvno. Pokud se ob¢an stard o majetek mésta, je to cesta jak
uspofit penize a dojde ke zhodnoceni majetku. V tomto ptipadé nejde o cloveka, ktery by na tom chtél
zbohatnout. Mésti tim naopak uSetfi. Nevim, o ¢em se tu bavime. Ve finale vidim usporu a konecné k této
rekonstrukci dojde.

pi Cervinkovi — musim fici, Ze pokud je nékdo ochoten zrekonstruovat byt v majetku mésta a bude chtit po
méstu nahradu vynalozenych nékladd, mohou byt tyto naklady caste¢né kompenzovany pouze v piipadé, kdy
pujde o fizeny proces.

p. Martinek — také s tim souhlasi.

p. Kovari¢ek - pokud timto jdeme ptikladem a bude to zdmérem mésta, tak pro¢ ne.



p. Kamenik — myslim, Ze zhodnoceni bytu by mélo byt kompenzovano snizenim ndjmu, napt. jak to bylo
v nékterych piipadech, kdy po rekonstrukci bylo sniZzeno najemné.

pi Cervinkova — nedokazu si piedstavit, ze by se ndjemné fesilo individudlng.

p. Kamenik - myslim, Ze je to precedens. Nebudou na to penize.

pi Cervinkova — to se tyka technickych sluzeb, jako spravce bytového fondu, ne rozpoétu mésta.

p. Kovaricek — to je sice pravda, Ze to nezasahuje pifimo do rozpoctu mésta, ale do hospodaiské ¢innosti, ze
které se financuji jiné zalezitosti mesta. Pokud to bude zamér mésta, aby se timto zplisobem zveleboval

majetek mésta, proc ne.

p. Seda — mé&lo by to byt odetieno tak, e k opravé bytu mésto piikro&i, pokud je to nezbytné. Ne Ze si lidé
teknou, ze si chtéji udélat rekonstrukci a poté na méstu chtéli kompenzaci.

p. Lerch — musi to byt potfebné pro mésto.

pi Sahulova — byty spravuji Technické sluzby, pan Haken ma k dispozici prostiedky, které mize v daném
roce na opravy uvolnit.

pi Cervinkova — tento byt na koupaliiti je ve $patném stavu, je neobyvatelny. Prostory koupaliité jsou
majetkem, ktery se zvelebil, zainventovaly se sem velké finanéni prostfedky. Je v zajmu mésta, aby byl tento
prostor celoro¢né pod dohledem, ne jen v sezong.

p. Havranek — jde o rekonstrukci, kterou bude vykonavat p. Sipos a také odborné firmy?
p. Lepsik — ano, nékteré odborné prace bude vykonavat firma a ostatni p. Sipo$ sam.
pi Cervinkova — kontrola zajisténa byt musi, to je véci spravy majetku mésta.

d) informace o rekonstrukci stravovaciho pavilonu (usneseni bod ¢&. 3)

(viz prezentace)

Pani starostka dodala komentat k prezentaci. V CR se osvédéuje a navrhuje, Ze ve méstech do 10 tis.
obyvatel se vytvati jedno misto, kde se jidla vyvaii a zasobuji se dalsi subjekty. Ve Skolskych zafizenim
(MS, ZS) by pak byly zfizeny pouze vydejny. Zasobovat by bylo mozné i dalii zafizeni napi. DPS. Mésto
ucinilo nabidku také zemédélské skole a jedna v tomto sméru s Kralovéhradeckym krajem o tom, zda by se
do tohoto projektu nezapojil.

Dotazy:

p. Lechr — jaky by mél byt casovy ramec téchto krokti? Bude jeden provozovatel tohoto zatizeni nebo jich
bude vice a bude piipadné vypsano vyberové fizeni na provozovatele stravovaciho pavilonu?

pi Cervinkova — nejdéle do konce kvétna musi byt podéna Zidost na ministerstvo. Realizace by méla byt
zahajena v pfiStim roce a na velikosti ziskané dotace pak bude zaviset ptipadna etapizace. Zatim jsme
neuvazovali o vybérovém fizeni. Je mozné, ze by se provozovatel piipadné mohl spolupodilet na investici.

p. Lerch — mné to bez vybérového fizeni nepfipada mozné.

pi Cervinkova — pokud do toho procesu ted’ vstoupime a zpochybnime poskytované sluzby, nejsme schopni
podat zadost o dotaci ze statniho rozpocétu. Az bude tato investice V zavére¢né fazi realizace, poté mizeme
zadat podminky pro pfipadného provozovatele. Zatim nemtizeme vypsat vybérové tizeni, pokud nevime, kdy
bude provedena realizace, v jakém rozsahu apod.



pi Zizkova — neméli bychom oslovit nové dodavatele? Dnes jsou nové technologie v zaji§tfovani stravovani,
napi. do né€kterych podnikd se jidlo dovazi i z vétSich vzdalenosti. Neni mozné aby tuto jidelnu provozoval
nékdo jiny nez provadét tuto rekonstrukei?

pi Cervinkova — jiné je stravovani zaméstnanct a stravovani déti.
pi Zizkova — méli bychom zjistit podminky ostatnich provozovatelt.

pi Cervinkova — pokud takto zaéneme projekt ménit, nelze podat zadost véas. Zmény jsme méli délat jiz
diive. Projektova firma, ktera zpracovala dokumentaci byla vybrana na zakladé¢ vybérového fizeni.
Rekonstrukce stravovaciho pavilonu se pripravuje 2 roky.

p. Lechr — musime dat kazdému provozovateli Sanci a oslovit vS§echny.

p. Kovari¢ek — zicastnil jsem se jednani s projektantem, podminky projektu se méni, dnes jde o ¢astku 60
mil. K¢. Bavili jsme se o spolutiCasti sou¢asného provozovatele, ale to bylo v dob¢, kdy cena nebyla takto
vysoka. Po dokonéeni akce je pak vyberové fizeni podminkou. Vybérova fizeni jsou pro to, aby se naSel ten
nejkvalitnéjsi subjekt. Jde o obrovské zafizeni, je otazka, zda mésto potiebuje pavilon za 60 mil. K& nebo
néco jiného. Mésto by si mélo fict, kolik je ochotno do tohoto projektu investovat. Pokud by dalo vysokou
castku, zastavi tim ostatni investice ve mésté. Je otazka, jakym smérem pljdeme, aby pavilon vyhovoval
predpisim a byl provozu schopny. Jako mésto si musime fict, kolik jsme schopni do tohoto projektu dat.
Pokud bude dotace 80 — 90% , pak lze tuto akci spolufinancovat.

pi Cervinkova — je mozné ziskat dotaci ve vysi az 90% ceny. Jednani RM o rozsiteném projektu skonéilo
zavérem, ze se projekt v tomto rozsahu podd a bude realizovat za podminky ziskatni dotacnich zdroju.
Neftekla jsem, ze vybérové fizeni na provozovatele nezrealizujeme, ale pouze to, Ze dnes jej nelze vypsat,
pokud v soucasné dobé nevime, jaky provoz v kone¢né fazi ziskame.

p. Lerch — puvodné zaznéla informace, ze vybérové tizeni nebude provedeno, ze se pocita s tim, ze stavajici
provozovatel se bude na akci podilet. Je otdzka, zda vSechno musime hnat se $pi¢kovou technologii apod.
nebo zda se neda tato akce pofidit za 30 mil. K¢.

pi Cervinkova — hodnotime tady jak vypadé technologie, jestli neni nakladna architektura aj. Navrhuji sejit
se na mimofadném jednani zastupitelstva mésta, aby se podrobné seznamili vSichni zastupitelé s projektem.

Vzhledem k velikosti investice by bylo dobré, abyste se jednani zucastnili opravdu vsichni.

p. Kovaricek — vzhledem k tomu, Ze bude tato investice hrazena statem, je mozné, aby provozovatel tento
pavilon pouzival také komercné?

pi Cervinkova — to byla jedna z prvnich véci, které jsme feSili - procento, kterym provozovatel zafizeni
pouziva komer¢né, stat zajima.

Pi Zizkova — bavime se o projektu, ktery je usit na miru, chybi mi alternativni feseni.

p. Cervinkova — nejde o projekt ity na miru - nikomu. Bylo vyhlageno vyb&rové fizeni, na jehoz zakladé
byl vybran projektant a zadani vzniklo po Siroké diskusi.

p. Lepsik — po realizaci bude vyhlaseno dalsi vybérové fizeni na pozici provozovatele.
p. Faltys — navrhuji, aby zastupitelstvo touto zalezitosti zabyvalo az na mimofadném jednani.
2) Zprava o ¢innosti - Méstské lesy Kostelec nad Orlici spol. s r. o. (usneseni bod ¢. 4 a)

(viz ptiloha)
Informace o ¢innosti spole¢nosti Méstské lesy Kostelec nad Orlici spol. s r. 0. podal Ing. Jan Havranek.

Dotazy:



p. Bartos — rozloha lest se snizila asi o 45 ha?

p- Havranek — ne, sniZila se o 4 ha, které byly dfive nabidnuty méstu k odkoupeni, ale to s tim nesouhlasilo
(vojenské lesni cesty).

3) Zpriva o &innosti RM — informace tajemnika MU Ing. Volného (usneseni bod &. 4 b)
(viz ptiloha)

Rada mésta za uplynulé obdobi sesla celkem 4x, z toho jednou mimoiadné. Resila tyto zaleZitosti:
- Prodej pozemku - 2

- Souhlas s beziplatnym pievodem pozemk - 2

- Zadani zakazky na rekonstrukci socialniho zatfizeni v budové OA

- Pridéleni bytu - 5

- Najemni smlouvy — Orlice

- Z4dost o udéleni vyjimky z poradani vefejné produkce hudby, OZV ¢&. 3/2004

- Koncepce rozsahu zachovani bytového fondu v majetku Mésta Kostelec n. O.

- Rekonstrukce stravovaciho pavilonu

- Dodatky provozovatelii kolektivnich systémtt ELEKTROWIN a. s., EKOLAMP s. 1. o.

- ASEKOL s. 1. 0. k zajisténi zpétného odberu elektrozatizeni

- Ukonceni ngjemni smlouvy a zvefejnéni zdméru na prondjem nebytovych prostor v ¢. p. 1110 — 1111
(obchod na Povidlove¢)

- Ing. Havranek - Zpréva o ¢innosti MLK, s. r. 0.

- Stiznosti 2002 — 2006

- Vyhlaseni grantovych programti m¢sta

- Organizacni zmény na Gradé

- Prodej méstskych byt — Rudé armady

- Fungovani viceucelového sportoviste

- Jmenovani zastupce mésta do piedstavenstva BD Jungmannova

- Fungovani méstského rozhlasu

- AKKORD - zahrani¢ni cesta do Rakouska

4) Riizné

a) Informace o Integrovaném planu rozvoje mésta (usneseni bod ¢. 4 ¢)

(viz ptiloha)

Informace sdélila pani starostka Ing. Cervinkova.

Jde o novy néstroj, kterym se maji zpfistupnit finan¢ni prostiedky z EU pro planovaci obdobi 2007 - 2013.
Me¢sto se mize na podani zadosti ptipravit. Plan rozvoje mésta s nepodcenénim této piipravy souvisi. Je
povinny pro mesta nad 50 tis. obyvatel, pokud jej vypracuji i mensi meésta, maji vyhody pti ziskani
prispévki. Plan rozvoje lze pojmout dvojim zptisobem — ohranicit prostor mésta a v jeho ramci fesit riizné
projekty nebo integrovany plan pojednat monotematicky. My navrhujeme prvni variantu — projekty v ramci
rozsifeného centra mésta. Otazkou bude nasledujici stanoveni priorit. Pokud dana véc v planu nebude

vvvvvv

Dotazy: zadné

b) Odmény zastupitelim - informace Ing. Volného (usneseni bod ¢. 1 e)

Cinnost zastupiteld je spojena s urditym stupném odméiovani, které je dané nafizenim vlady ze dne
20. prosince 2006, kterym se méni nafizeni vlady ¢. 37/2003 Sb., o odménach za vykon funkce ¢lentim
zastupitelstev, ve znéni pozdé&jsich predpisi a jeho piilohou ¢. 1 v aktualnim znéni. Mé&si¢ni odména se odviji
od ¢innosti zastupitele, moznosti rozpoctu a moznosti danych platnou legislativou. Navrh mési¢nich odmén,
ktery je predkladan, vychazi z Castek schvalenych do rozpoctu mésta na r. 2007. VySe odmeén je stanovena
dle vykonavanych cinnosti a funkci zastupitell. RM doporucuje zastupitelstvu mésta schvalit mésicni
odmény pro Cleny zastupitelstva mésta pro obdobi od 1. 1. 2007 do 31. 12. 2007 na zaklad¢ nafizeni vlady ze
dne 20. 12. 2006, kterym se méni nafizeni vlady ¢. 37/2003 Sb., dle pfedloZzeného navrhu.

Dotazy: Zadné



¢) Informace o ¢innosti méstského tiiadu (usneseni bod ¢. 4 d)

— bod programu uvedl Ing. Volny

(viz prezentace)

Velkou organiza¢ni zménou ufadu je zruSeni dvou odbori a jejich slouceni v jeden - ekonomicky a
majetkovy odbor. Rizenim nového odboru byla povéiena Ing. Miluse Cernohousova. Bytovou agendu
vykonavaji Ing. Lepsik a Ing. Wagnerova. Poplatky m4 na starosti pani Kamenikova (pokladna). Bylo
vyhlaseno vybérové fizeni na pozici Gcetni, aby byly pracovnice zastupitelné. Mzdova ucetni pani Prchlikova
organizac¢né prechdzi pod odbor kancelaf tajemnika.

Vzhledem Kk upravé provoznich hodin na ufadé doslo k omezeni pfistupu do budovy A, budova B je
permanentné k dispozici. Pokud jsou ob¢ané objednani a budova A je zaviena, lze se pomoci telefonu
S danym pracovnikem domluvit a zalezitost vytidit.

Dotazy:

p. Bartos — byla zrusena dvé pracovni mista. Jedna z téchto pracovnic odesla do jiného zaméstnani a druha
je presunuta na jiny odbor. Pfedpokladam, ze vybérové fizeni bylo vyhlaSeno z diivodu, ze ani jedna z téchto
pracovnic nespliovala dané pozadavky na tuto pozici. Dostala pani Vrzalova né&jaké odstupné? Jak se bude
fesit navrat pani Ungradove z matetské dovolené? UsSetii timto mésto financni prostiedky?

p. Volny — ano, VR bylo vyhlaseno z uvedeného divodu. Ano, pani Vrzalova odstupné obdrzela. AZ pani
Ungradova nastoupi z matetské dovolené, budeme tuto zalezitost fesit. Za tu dobu se miize mnohé zménit.
Meésto touto organizacni zménou usetii cca 100 tis. K¢ rocné.

Je nutné zracionalizovat prace a ¢innosti Gfadu. Nékteré budeme muset pieorganizovat tak, abychom mohli
realizovat ¢innosti uloZzené zakony.

p- Kovariek — co bylo divodem spojit dva klicové utvary pro mésto v jeden a oslabit je snizenim
pracovnikii? Bude snizenim pracovnikd zachovana uroven jako doposud?

p- Volny — agendy, které byly vykonavany pracovnicemi, jejichz mista byla zruSena, jsme schopni
zabezpecit v ramci nového odboru. V soucasné dobé je vypsano vyberové fizeni na osobu, kterd ma na
odboru posilit praci, ktera nebyla zabezpecena — uctarna a mzdova uctarna.

p. Kovaricek — to bude posileni po odborné strance, ale bude zde o dvé osoby ménég. Jde o systematicky
spravny krok? Tyto zmény nepovazuji za systémové, ale za ucelové.

p- Volny — bude zde o jednoho pracovnika méné. Mzdova ticetni je stazena pod jiny odbor, ale bude svoji
praci vykonavat jako doposud. Pokud by toto feSeni nebylo systematické, neprovedl bych je;j.

p- Kovaricek — umisténi telefonu do budovy A netesi uzavieni uradu.

p. Volny — zména provozni doby souvisi s uzavienim ufadu. Je mnoho zalezitosti, které je tieba feSit
V terénu a je staly nartst agend. Pfistoupili jsme tedy na omezeni prichodu obc¢antl po Gfad€ v netiedni dny.
Samoziejmé je mozné se kdykoliv mimo tuto provozni dobu domluvit s ufednikem a zalezitost vyftidit. Do
budoucna planujeme on-line objednavani na nékterych odborech tak, aby ob¢ané méli zaruku, Zze dany
ufednik jeho zalezitost vyridi bez ¢ekani. Tento systém se snazime zabezpecit ve spolupraci s informatiky.
Funguje napt. v Chomutové, kde bychom radi navazali spolupraci s vedenim mésta a zjistili tak zplsob
vytvoreni takového systému.

p. Kovaricek — tim, Ze byl zrusen odbor spravy majetku mésta, byl zruSen post vedouciho pana Lepsika. Ja
doufam, ze mu mésto za jeho praci podékovalo, ja bych mu rad touto cestou za jeho praci v pozici vedouciho
pod€koval.

Rada mésta se také zabyvala fungovanim méstského rozhlasu, v jakém sméru?

p. Volny — zda bude méstsky rozhlas zachovan nebo zruSen.

pi Cervinkova — v nékterych ulicich mizi sloupy elektrického vedeni a s tim mizi i tlampace. Uvést rozhlas
do puvodniho stavu je o investicich. Rada se zabyvala tim, zda zatadit doplnéni rozhlasu do investic mésta.
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Jedna ¢ast ob¢ani rozhlas vita a druha jej povazuje za zbyte¢ny. Je na obCanech, aby se vyjadfili k tomu, jak
potifebuji nebo nepotiebuji informace, které jsou rozhlasem Siteny. Néco jiného je informovani o vypadku
elekttiny, vody apod. To lze zajistit i jinou cestou. Otazka, zda rozhlas doplnit, zda ho zachovat ¢i ne, je dle
mého ndzoru otazkou pro mistni referendum.

p. Seda — rada schvalila také pevny &as hlageni — vzdy v pondéli, stiedu a patek od 16:30 hodin, dale byla
omezena komercni hlaseni.

p- Kamenik — myslim, si Ze omezeni vstupu do Gfadu bude mit nasledky pro ty, ktefi se tam nemohou
dostat.

pi Cervinkova — v tfedni dny je vstup samoziejmé nezménény. Utednik viak musi mit také dostatek Casu,
aby svou agendu mohl v¢as vytidit, a to v netifednich dnech. Kazdy ob¢an se mize k Gfednikovi objednat i
v dobg, kdy je urad zavien.

p- Kamenik — touto formou nejsou nékteti 1idé schopni se do uradu dostat, napt. nemaji telefon, pocitac,
internet apod.

p- Volny — pokud myslite osoby postizené, bez problémt se miize dostat do budovy B, kde je vzdy otevieno
a pracovnice podatelny tomuto ob¢anovi pomiize. Vstup je také bezbariérovy. Po pracovni dobu je mozné se
vzdy dostat na podatelnu a také do budovy A k telefonu. Pokud by si nékdo nevédé¢l rady, pracovnice
podatelny obcana obslouZi.

V utedni dny je Gfad otevien od 8 do 17 hodin, s tim, Ze Ufednici maji prestavku na obéd. Pokud jsou
v kancelafi dvé osoby, v poledni pauze se stiidaji. V piipad€, ze néktery z nich je nemocen nebo nepfitomen,
je mozné, ze dan¢ho ufednika obCan v tuto dobu nezastihne. Ze zdkoniku prace je povinné poskytnout
pracovnikovi pfestavku na obéd, to by nemélo byt nic zvlastniho. V mimotadnych piipadech ufednici
obsluhuji ob¢any i1 po pracovni dobé.

pi Cervinkova — v souvislosti se stiznostmi na tfedniky je tieba fici to, Ze se neozyvaji pouze ti, ktefi si na
uredniky stézuji, ale také ti, ktetfi byli obslouzeni nadstandardné. O tom se nikde nehovofi, protoze to lidé
povazuji za samoziejmost. Jde napf. o vyfizovani dokladi dlouho po pracovni dobé. Pracovnici né€kolik
podekovani za velmi vstiicny ptistup obdrzeli.

Petice proti zruSeni pravidelné §kolni dochazky v Zakladni $kole Kostelecka Lhota

Ing. Martinek informoval o petici proti zruseni provozovny Zakladni skoly v Kostelecké Lhoté. Tato situace
byla avizovana jiz dfive. Skola v Kostelecké Lhoté ptijde o dalsi zaky, jde tu o stav pod 30 zékii. Piisobi zde
pouze dva ucitelé. Petice obsahuje spoustu neptesnosti. O petici se bude dale jednat.

Pan Martinek upiesnil, ze vlada CR mini sniZit poéet pedagogickych zaméstnancil, coz by pro Zéakladni
Skolu v Kostelci n. O. znamenalo sniZeni o 10 uciteld. V provozovné na Skale jsou slu¢ovany ttidy, coz by u
plné ZS existovat nemélo. ZaleZitost bude mésto fesit, zatim nejde o kone&ny stav.

Ing. Cervinkova — doplnim informaci. V dobé, kdy jsme védéli o téchto opatfenich, domlouvali jsme se s p.
Faltysem, Ze by bylo dobré¢ v Kostelecké Lhoté zorganizovat jednani. Kromé toho, Ze bude reakce na petici
pisemna, chystame svolat jednani nejen s rodici, ale se vSemi obcany, ktefi chtéji probrat zalezitosti, které se
tykaji jejich méstské casti.

Pani starostka otevtela diskusi k bodiim jednani.

DISKUSE

p. Korovin — chtél bych se vratit K zasedani, které prob&hlo v unoru ohledné prodeje byt v ul. Rudé
armady. Ing. Barto§ fekl, Ze se né¢kdo z Gfadu podiva na stav t€chto byt a ze je nutné stanovit mantinely
prodeje. To se stalo. Jednani bylo emotivné vypjaté, nékdo na tomto jednani argumentoval, Ze v jiném mésté
se prodavaji byty za cenu niz§i. Neznam nikoho, kdo by byl proti slevé. V Kostelci je naopak mezi témito
lidmi solidarita, lidé si fikaji, ze cena za jejich byt byla nizsi. Pani starostka by méla naslouchat obantim a
ne jim vyhroZovat tim, ze nékdo jiny tyto bytové domy odkoupi. Nevim, jestli se byla na stav téchto bytu
podivat. Je podivné, Ze po sleveé napocitala uspory ve vysi 350 tis. K¢. Na jednani, kdy se jednalo o zruseni
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najmu bistra na namé&sti, mi bylo fe¢eno, ze byvaly najemnik platil najemné 5 tis. K¢ mési¢né. Sam tvrdil, ze
to bylo 12 tis. K¢&. Ale novy najemce Gastro Royal bude platit pies 2 tis. K¢. Ta disproporce je velka. Kdo
tyto dohody pro mésto déla? Mesto Setii, kde se da, ale za tvorbu strategického planu platime ¢tvrt milionu
korun. Stale se tika, Ze se bude problém analyzovat apod., ale kde na to mesto vezme penize? Bud'te realisté.
Tyto byty byly postaveny v letech 1944 a 1947, nelze je srovnavat s byty, které byly postaveny v 60. letech.

pi Cervinkova — né&kolik bytd jsem v priibdhu neddvné doby navitivila. Nemusela jsem tedy absolvovat
navs§tévu nyni. MEli jsme k dispozici také dokumentaci k tomu, abychom védéli, vjakém stavu jsou.
Nemohla jsem fici, ze byvaly najemnik prostor v Orlici platil méstu 5 tis. K&, protoze byl v podnajmu a
ndjemné platil jinému subjektu. Rekla jsem, Ze pokud se budeme bavit o tom, Ze ustoupime z ceny pfi
prodeji bytu napf. 0 100,-- K& na m®, bude celkova &astka piijmu mésta z prodeje bytil nizsi 0 350 tis. K&.
Rekla jsem pro i proti.

pi Kadlecova - pan Haken byl u nas na navstévé. Slibil, Ze v bytovém domé bude vyménéna
elektroinstalace. Zatim nikdo nepfisel, osobné jsem v Technickych sluzbach byla 2x, volala jsem, ale bez
vysledku.

pi Cervinkova — p. Haken je vedoucim podniku, ktery spravuje méstsky bytovy fond. Pan Haken neni zvan
na kazdé zasedani zastupitelstva, ale Gcastni se jich pravidelné i bez pozvani, nemam informaci pro¢ se dnes
nedostavil.

Dotaz veFejnosti - CO Se stane s najemniky, kteti odmitnou byt koupit? Pijdou tito lidé na ulici?

pi Cervinkova — pokud nijemnici odmitnou byt koupit, bude mésto stile majitelem bytu. Na viech

vvvvvv

nadale najemniky nebo mésto po Case pristoupi k prodeji bytu tieti osobé (to by se stalo opét na zakladé
dalsiho schvaleni zastupitelstva). Ale neni mozné, aby byl nékdo vystéhovan z bytu na ulici.

Chci zdlraznit, ze nikomu nevyhrozuji, Ze bude byt prodan tieti osobé, pouze sdéluji informace, jak mésto
postupuje Vv téchto konkrétnich piipadech.

Protoze nebylo dalSich pfipominek, pfedseda navrhové komise pan Ing. Miroslav Matéjus piednesl navrh
usneseni. O jednotlivych bodech bylo hlasovano zvlast.

Pani starostka podékovala za G¢ast a jednani ukoncila ve 20:25 hodin.

Ing. Ivana Cervinkova
starostka mésta
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USNESENI

ze zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici
konaného dne 10. 4. 2007 ve Sdruzeném klubu Rabstejn v Kostelci nad Orlici

ZASTUPITELSTVO MESTA

1. schvaluje

a) prodej pozemku parc. &. 2363/4 (zahrada) o vyméie 88 m” v lokalité Grunda ve m&sté a k. 1. Kostelec nad
Orlici manzelim Ladislavu a Jarmile VofiSkovym, bytem U Véahy 1189, 517 41 Kostelec nad Orlici za cenu
1,-- K¢&. Zamér mésta prodat uvedenou nemovitost byl na ufedni desce vyvésen od 7. 3. do 22. 3. 2007.
Prodavany pozemek je soucasti oploceného pozemku kupujicich

Pro—20

Proti — 0

Zdrzel se hlasovani — 0

b) prodej ptivodnich bytd stavajicim najemnikiim v bytovych domech ¢. p. 1043 na pozemku parc. ¢. 725
o vyméfe 241 m®, & p. 1044 na pozemku parc. &. 726 o vyméie 319 m? &. p. 1045 na pozemku parc. &. 727
o vyméie 242 m?, & p. 1059 na pozemku parc. &. 728 o vyméie 223 m?, & p. 1060 na pozemku parc. &. 729

o vyméfe 223 m? a &. p. 1061 na pozemku parc. &. 730 o vyméfe 242 m? to vie v ulici Rudé armady ve mésté
a k. 0. Kostelec nad Orlici za cenu 1.950,-- K&/m® podlahové plochy bytu s tim, Ze v piipadé thrady kupni
ceny do 6 mésicl od prevzeti vyzvy k prodeji bude uplatnéna sleva 5% z kupni ceny, v ptipad¢ koupé bytu
na splatky od mésta bude uplatnén ro¢ni tirok 15%. Zdmér mésta prodat uvedené nemovitosti byl zvetejnén
na ufedni desce od 14. 9. do 29. 9. 2006.

Dva pozméiujici navrhy:

Pivodni cena byla radou mésta navrzena ve vysi 2.100,-- K¢.
1. pozménovaci navrh — 1.800,-- K¢ za m?

2. pozméfovaci navrh — 1.950,-- K& za m?

O 1. pozménovacim navrhu hlasovat nejdiive:
Pro 16

Proti 1

Zdrzel se 3

Hlasovani o 1. pozméujicim navrhu: cena 1800 K¢& za m*:
Pro—-6

Proti — 12

Zdrzel se — 2

Hlasovani o 2. pozmé&fiujicim navrhu: cena 1950 K& za m>:
Pro—15

Proti — 2

Zdrzel se — 3

Tento pozménujici navrh byl piijat.

C) beztplatny ptevod pozemku parc. ¢. 23 (zahrada) o vymeéte 463 m2 v lokalité ulice Piikopy ve mésté
a kat. 1. Kostelec nad Orlici do vlastnictvi mésta Kostelec nad Orlici. Beztplatny pfevod by mél byt
proveden mezi CR (pfislusnost hospodafit s timto majetkem statu ma Pozemkovy fond Ceské republiky,
Husinecka 11a, 130 00 Praha 3 - Zizkov a mé&stem Kostelec nad Orlici, Palackého namésti 38, 517 41
Kostelec nad Orlici

Pro—-20

Proti -0
Zdrzel se — 0
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d) podani zadosti mésta k Pozemkovému fondu CR na odkoupeni pozemki parc. &. 277 (zahrada) o vyméte
249 m? a parc. &. 278 (zahrada) o vyméfe 269 m?, které se nachazeji za byvalou budovou polikliniky v k. 1.
Kostelec nad Orlici

Pro-20

Proti — 0

Zdrzel se — 0

e) mési¢ni odmény pro Cleny zastupitelstva mésta pro obdobi od 1. 1. 2007 do 31. 12. 2007 na zakladé
nafizeni vlady ze dne 20. 12. 2006, kterym se méni nafizeni vlady ¢. 37/2003 Sb., dle pfedlozeného navrhu

Pro—-20
Proti — 0
Zdrzel se — 0

f) uzavieni dohody o vyrovnani vkladu své vlastni prace pii rekonstrukci sluzebniho bytu na koupalisti

spanem Maridnem Sipofem ve smyslu smlouvy, jejiz uzavieni schvalilo zastupitelstvo mésta dne
11. 10. 2006

Pro—-13
Proti — 3
Zdrzel se — 4

2. nesouhlasi

s odprodejem pozemku par. & 2352 (vodni plocha) o vyméte 1195 m? a okolniho pozemku parc. & 2353
(lesni pozemek) o vyméfe 2960 m? v oblasti Grunda ve mésté a kat. 0. Kostelec nad Orlici., protoze
v souladu stzemnim planem se zde pocita s rozsifenim obsluzné komunikace vedouci kolem rybnika na
silnici 1/11

Pro—-20
Proti — 0
Zdrzel se — 0

3. Uklada
Starostce meésta svolat mimofadné jednani zastupitelstva mésta S programem detailniho projednavani
koncepce Skolniho stravovani ve méste

Pro-20
Proti — 0
Zdrzel se — 0

4. bere na védomi

a) zpravu o ¢innosti spolecnosti Méstské lesy spol. s r.o. Kostelec nad Orlici za rok 2006
b) zpravu o ¢innosti rady mésta

¢) informace o Integrovaném planu rozvoje mésta

d) informace o ¢innosti Méstského uradu Kostelec nad Orlici

€) petici proti zrueni pravidelné $kolni dochazky v ZS Kosteleck4 Lhota

Kostelec nad Orlici dne 10. 4. 2007
Ing. Ivana Cervinkové

starostka mésta
OVETOVALELE: e e e

Zapsala: Jana Peskova, referentka kancelare tajemnice
V Kostelci nad Orlici 10. 4. 2007
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