Zapis €. 8/38/2009

z vefejného mimoradného zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici, konaného
v pondéli 16.09.2009 v zasedaci mistnosti Méstského Uradu v Kostelci nad Orlici.

Pfitomno: 14 zastupiteld, listina pfitomnych je zaloZena u originalu zapisu
7 zastupitelt bylo omluveno

JEDNANI
zastupitelstva mésta zahéjila v 20:09 hodin starostka mésta Ing. Ivana Cervinkova, pozdravila
vSechny pfitomné a konstatovala, Ze je pfitomna nadpolovi¢ni vétSina ¢lenu zastupiteld mésta a
zasedani je tedy schopné usnasSeni. Jednani bylo fadné a v€as svolano a jeho konani bylo
dostate¢nym zplsobem zvefejnéno.

Do pracovniho predsednictva byli navrzeni:

Ing. Ivana Cervinkova - starostka
Ing. Irena Weisserova - mistostarostka
Ing. Jan Volny - tajemnik

Pracovni pfedsednictvo bylo schvaleno jednomysiné.
Zapisovatelkou byla jmenovéana pani Jana Broulikova, referentka kancelare tajemnika.

Ovérovateli zapisu byli jmenovani: pani Blanka Miklova a Ing. Jan Havranek.
Pro: 14

Proti: 0

zdrZel se: 0

Do navrhové komise byli jmenovani:

Ing. Jifi Svatek - pfedseda
Ing. Pavlina TamaSova - Clenka

p. Rudolf Kamenik - Clen

Pro: 13

Proti: 0

Zdrzel se: 1

1. Majetkové zalezitosti m ésta
Prodej bytt — doporuceni FV

2. Ekonomické zéalezitostim ésta
Rozpoctova uprava €. 4

3. Ruzné

a) Dohoda o narovnani s firmou SUMBOR — Kostelec nad Orlici s.r.o.

b) Dodatek €.1 ke Smlouvé o zajiSténi aktualizace planu rozvoje sociélnich sluzeb v Gzemi
Kostelecka a naplnéni stanovenych priorit

c) Podani Zadosti na projekt ,Sportovisté u ZS na Skéle - vicetgelové hfisté" v ramci vyhlasené
vyzvy MAS NAD ORLICI

d) Podani Zadosti na projekt ,Stadla muzejni expozice pocatku osidleni mésta“ v ramci vyhlasené
vyzvy MAS NAD ORLICI

e) Zadost Sdruzeni Kozoderska lipa o.s - realizace projektu a poskytnuti beziro¢né pujcky

Program byl schvalen jednomysiné.



Pani starostka navrhla, aby bod 3b) byl projednan jako prvni.
Tento navrh byl odsouhlasen jednomysiné.

Pan Maté&jus navrhl, aby b&éhem dnesniho jednani byl uplatnén &l. 6 odst. 12 jednaciho fadu, ktery
omezuje diskusni pfispévek k jednomu bodu na dobu 5 minut, u pfedkladatele 10 minut.
Tento navrh byl odsouhlasen jednomysiné.

3b) Dodatek €.1 ke Smlouv € o zajiSt éni aktualizace planu rozvoje sociélnich sluzeb v iz  emi
Kostelecka a napln éni stanovenych priorit  (viz pfiloha)

Informace Mgr. Miloslava Stojanova

Dle poZzadavku OSV kraj vypracoval dodatek €. 1, ktery byl schvalen radou Kralovéhradeckého
kraje dne 22.07.2009 a je ucinny od 29.07.2009. Vzhledem k tomu, Ze mésto zacalo uctovat o
DPH doslo k navyseni plateb za sluzby dle jednotlivych etap — coZ znamena, Ze celkova ¢astka IP
byla navySena o DPH, tj. 202.773,-- K¢, kdy celkova ¢astka za projekt ¢ini 1.270.000,-- K&.

RM doporucuje ZM schvdlit Dodatek €. 1 Smlouvé o zajiSténi aktualizace planu rozvoje sociélnich
sluZzeb v Uzemi Kostelecka a naplnéni stanovenych priorit.

Dotazy:
Ing. Cervinkova — mésto je tim subjektem, ktery bude uctovat Kralovéhradeckému kraji o zminéné

DPH vice.

Mgr. Stojanova — ano. Kraj vyhovél nasi Zadosti a navysil ¢astku o DPH, aby mésto obdrzelo
dostatek prostfedkd a nemuselo kratit vydaje na dané programy a projekty. DPH uctujeme od
1.6.2009, bohuZel rada kraje jej schvalila az 22.07.2009 a k nam se usheseni dostalo aZz na
pocatku zafi, proto véc predkladame az nyni.

1. Majetkové zalezitosti m ésta
Prodej byt i — doporu €eni FV (viz pfiloha)
Informace Mgr. Miroslava Sahulova

Vzhledem k setrvalému stavu v oblasti tepelného hospodarstvi a jeho zatézi na rozpocet mésta
dospél finan¢ni vybor na svém jednani dne 22. 6. 2009 k nutnosti vést toto nadale ve sledovani v
ZM.

Do vyfeSeni vztahu s PPT Potrubni technika s.r.0. zatizené byty neprodavat nebo k tomu pfihlizet
pfi prodeji /dle moznosti zakomponovat dané skute¢nosti do kupnich smluv.

Vzniklou situaci se finanéni vybor snazi feSit jiz dlouho. Navrhuje proto zastupitelstvu pfijmout
nésledujici usneseni:

ZM uklada ORI, aby pf prodeji bytl zatizenych smlouvou s PPT Potrubni technika s. r. 0. byly
novymi majiteli dodrzeny smluvni podminky platné v této smlouvé.

Mgr. Sahulovd - ORI situaci zn4 a sleduje. Predkladali jsme navrh, aby byty nebyly prodavany
dokud nebude situace vyfeSena nebo smlouva pozbude plathosti. FV se domniva, Ze vzhledem
k finan¢€ni situaci mésta dochazi k zatéZi dotaci teplem a situaci je potfeba vyresit.

Dotazy:
Ing. Weisserova — v€era jsme s pani starostkou navstivily spole¢nost Transparency International

(dale jen TI), ktera se zabyva pravnimi spory mezi ob&any a rdznymi institucemi. Byly jsme tam na
zakladé sdéleni p. Korovina ohledné jiné zalezitosti a sami jsme je kontaktovali. Pfi té pfileZitosti
jsme Tl pozédaly, zda by nam k této smlouvé nevypracovali své stanovisko.

Obdrzeli jsme také vyjadreni znalce z oblasti tepelného hospodarstvi a nasSi advokatni kancelare.
Problematika dodavky tepla do bytovych domd Solnicka a ProSkova neni uzaviena zalezitost.
K jejimu FeSeni byl vytvofen tym, ktery se touto zaleZitosti zabyva. Pan Barvinek vznesl nékteré
poZadavky, které mu budou béhem pfistiho tydne doloZeny.



p. Barvinek — co si pod usnesenim vazat kupujici smlouvou s PPT predstavujete?

Mgr. Sahulova — aby teplo, které je odebirano, mélo stejné financéni zatizeni jako dosud. Jde o to,
aby byla dodrZzena doba, na kterou byla smlouva uzavrena.

p. Barvinek — smlouva s PPT je v3ak uzaviena s méstem a o dotace nejde.

Ing. Weisserova — dotace (tj. finanéni dorovnani) je néco jiného. Mésto by mélo zabezpedit, aby se
SVBJ po odkupu bytt do r. 2014 neodpojilo od kotelny na Solnické a aby nepfestalo odebirat teplo
od spolecnosti PPT.

p. Barvinek — tak to je néco jiného. Mésto pfispiva na cenu tepla, protoZe teplo z kotelny do domu
ma 17% ztat, ale jde o ztraty na vaSem zafizeni, kdybyste zavady odstranili, nemuseli byste teplo
kazdoro¢né dotovat.

MrLviv s

bytové domy v ul. ProSkova a Solnicka do r. 2014 neodpoji. Finanéni dorovnavani je véc jina, o
které budeme spole¢né s najemniky jednat. Samoziejmé néjaké uniky tepla tu jsou, smlouva je
sepsana pro soucasné podminky nevyhodné, ale spolecnymi silami bychom situaci méli vyiesit. Ve
své podstaté s vami souhlasim.

p. Barvinek — chtél bych védét, co pfesné financni vybor doporucuje? Mohl bych to pochopit také
tak, Ze od té chvile budeme platit cenu v celé vysi, kterou dnes mésto dorovnava. Pokud to nebude
jasné, neméli byste o tom hlasovat.

Ing. Weisserova — pokud tato podminka nebude dodrZena, nelze byty privatizovat. V sou¢asné
dobé nejsou ani zpracovany aktualni znalecké posudky.

Mgr. Sahulova — jde o to, aby bylo uvedeno v zapisech jednani zastupitelstva mésta, které jsou
pod kontrolou, Ze se o véci jedna.

Ing. Cervinkova — predetla navrh na usneseni.

Smlouva je uzaviena na dobu urcitou a novi majitelé by jeji podminky prevzali. Jestli bude mésto
dal prispivat, to je jina zalezitost. Je nutné, aby podminky byly dodrZzeny.

Timto usnesenim se zatim nic neschvaluje ani nerusi, je to kol odboru rozvoje a investic.

Ing. Weisserova — smlouva nemuze prejit na SVBJ, o tom jsme jiZ s PPT jednali. Jde o dodrZeni
smluvniho terminu na odbér tepla do r. 2014. Po privatizaci by mohla nastat situace, Ze si
postavite vlastni kotelnu, coZ by pro mésto z hlediska uzaviené smlouvy bylo Spatné.

Smlouva je uzaviena na dobu urcitou. Odstoupit od ni pfed rokem 2014 Ize pouze v pfipadé jejiho
hrubého poruseni a k tomu zatim nedoSlo. Kupni smlouva na byty bude zpracovana advokétni
kancelafi a vdm pak bude predloZzena jesté pred odeslanim nabidek k prodeji. Za acasti pi
Grulichové bude prostor o ni jednat.

Ing. Matéjus — domnivam se, Ze ORI nemUze zajistit, aby novymi maijiteli byly dodrzeny smluvni
podminky. Navrhuji, aby usneseni znélo takto: ZM uklada ORI, aby pfi prodeji bytl zatiZzenych
smlouvou s PPT Potrubni techniky byly podminky s PPT zaclenény do smlouvy s novymi majiteli.
ORI nemuZze zajistit, Ze ob&ané tuto podminku dodrzi.

p. Divi§ — ta smlouva se podstatné zmeénila. Nevim, pro¢ jste ji nerevokovali, kdyZ se udélaly
vymeéniky, a to z vaSeho popudu. Ty podminky dodavky jsou dnes jing, teplo jde jen do radiatordq,
PPT nedodava teplou vodu jako dfiv. UZ v listopadu jsem navrhoval, aby byl proveden
ekonomicko-hospodéarsky rozbor. V bfeznovém usheseni z rady bylo uvedeno, Ze ORI provede
posouzeni celé véci. Je zde potfeba udélat nutné opravy. VSechny je udélame my, az nam to
prodéate, nebo to provedete vy do r. 2014, coz pochybuji? Nechate nas v tom. Uvédomte si, Ze ta
smlouva neni stejna jako dfiv a vy jste ji nerevokovali.



Ing. WeisserovA — smlouvu nelze revokovat, ale pouze upravit dodatkem. Zatim nedoslo
k zAvaZznému poruSeni smluvnich podminek. Lze uzavfit dodatek, ale to neznamena, Ze bude
platnost koncit dfiv nez v r. 2014. Navrhuji k tomuto tématu svolat jednani s majiteli bytd.

p. Divi§ — kotelna se stavéla pro 120 byt. Kdyz se dnes néco stane..., druzstvim nebylo povoleno
postavit si vlastni kotelnu.

Ing. Cervinkovéa — to je pravé ono. To je ten diivod, smlouva je tak postavena.
p. Divi§ — uvédomte si, Ze ta kotelna uz nam dnes nedodava teplou vodu, to je napadnutelné.

Ing. Cervinkova — neni tomu tak. Mame k dispozici pravni posouzeni od odbornik(i a nyni bude od
dalSi instituce. JesSté se bude konat dalSi jednani.

2. Ekonomické zélezZitostim ésta
Rozpo étova Uprava €. 4 (viz pFiloha)
Informace Ing. Jaroslava Petrova

Uprava rozpo étu — varianta |

EO Predkladéa ke schvaleni upravu rozpoc¢tu mésta Kostelec nad Orlici na r. 2009 €. 4, kterd v
prijmové Casti obsahuje zejména pfijaté dotace na socialni davky a pfispévek na péci, dotaci na
socialné-pravni ochranu déti a dalsi dotace.

Pfiimy rozpo¢tu mésta jsou tak navySeny 0 11,423 mil. KE.

Ve vydajové Casti rozpoctové zmény jsou zachyceny prostfedky vyuZité na vyplatu socialnich
davek, pfispévku na péci, socialné-pravni ochranu déti apod.

Dale jsou v jednotlivych barevné oznacenych sekcich zohlednény pfesuny prostiedkd vyplyvajici
z potfeb chodu mésta. Jde zejména o rozdéleni prostfedkd zbyvajicich z nerealizované akce
»Rabstejn" a o pfesuny v ramci kapitoly starostky — mezinarodni spolupréace.

Vydaje rozpo¢tu mésta jsou tak navySeny o 11,381 mil. KE.

Saldem Uprav rozpoctu mésta je sniZzeni schodku o 41 664,-- K&.

Uprava rozpo &étu — varianta Il

Predkladame ke schvaleni upravu rozpo€tu mésta Kostelec nad Orlici na r. 2009 €. 4, ktera v
prijmové Casti obsahuje zejména pfijaté dotace na socialni davky a pfispévek na péci, dotaci na
socialné-pravni ochranu déti, dalSi dotace a pFijmy z pokut.

Pfiimy rozpo¢tu mésta jsou tak navySeny o 11,502 mil. KE.

Ve vydajové Casti rozpoctové zmeény jsou zachyceny prostfedky vyuZité na vyplatu sociélnich
davek, pfispévku na péci, socialné-pravni ochranu déti apod.

Dale jsou v jednotlivych barevné oznacenych sekcich zohlednény presuny prostiedkd vyplyvajici
z potfeb chodu mésta. Jde zejména o rozdéleni prostfedkd zbyvajicich z nerealizované akce
.Rabstejn" a o pfesuny v ramci kapitoly starostky — mezinarodni spolupréace.

Z poloZzky mezinarodni spoluprace je navrhovano presunout 359 tis. K¢ na finanéni vyrovnani

s firmou SUMBOR.

Z polozek mezinarodni spoluprace, splatka uvéru Rabstejn a ¢asti pfijmu z pokut je navrhovano
financovani projektové dokumentace nové investi¢ni akce Ekologickeé stfedisko v Kostelecké Lhoté
v Castce 520 tis.

Vydaje rozpo&tu mésta jsou tak navySeny o 11,460 mil. KE.

Saldem aprav rozpoctu mésta je sniZzeni schodku 0 41 664,-- K&.

Dotazy:

Ing. Lerch — domnival jsem se, Ze hlavni body tohoto jednéni vychazeji z minulého jednani, na
kterém jsem nebyl, ale dodnes nebyl k dispozici zapis z tohoto jednani na webu. Myslim, Ze nas je
vic, kdo na minulém jednani nebyl. Méli bychom si shrnout zalezitost Sumboru.



Ing. Cervinkova — svolali jsme jednani zastupitelstva k bodim, ke kterym nebylo pfijato zadné
usneseni. Toto jednani nenavazuje na to predeslé. Pfedmétné body se nyni znovu projednavaji —
jsou predloZené v nezménéné podobé.

Ted se jedna o rozpo&tové zmény ne o zalezitost ,Sumbor* jako takovou.

3. Ruzné

a) Dohoda o narovnani s firmou SUMBOR — Kostelec n  ad Orlici s. r. 0. (viz pFiloha)

Problém shrnul Ing. Mottl:

Jedné se o kauzu s firmou Sumbor, ktera zde hodlala zbudovat recyklaéni stfedisko. Po nékolika
letech od svého vzniku stfedisko nevytvofila, nezacala vyvijet Zaddnou ¢innost. Smlouva s firmou
Sumbor byla tedy vypovézena. Firma na to reagovala tak, ze poZadovala po méstu uhradit vedkeré
néklady, které byly spojené se zaloZzenim firmy a néklady na usly zisk (pfekazeny podnikatelsky
zamér), coz pro mésto znamena hrozbu soudni Zaloby o cca 59 mil. K& K vyfeSeni tohoto
problému byla stanovena komise z byvalych i sou¢asnych ¢lenll RM. Komise se nékolikrat sesla, a
to i se zastupci firmy Sumbor, prob&hla s ni také korespondence. Byly stanoveny uréité pozadavky,
které vSak firma nesplnila tj. rozkliCovani ¢astky 960 tis K&, kterou narokovala jako néklady
spojené s éinnosti a zaloZenim firmy v Kostelci. Komise zaujala stanovisko, Ze muze firmé& Sumbor
nabidnout pouze &astku 359 tis. K&, ktera se sklada z profitu, ktery mésto ze smlouvy mélo tj.
najemného (Kdyby smlouva nebyla uzaviena, tato ¢astka by méstu zaplacena nebyla). Takze jde o
maximalni ¢astku, kterou mésto mize firmé Sumbor nabidnout tak, aby tato zaleZitost byla
dohodou jednou pro vzdy uzaviena. Firma Sumbor s touto dohodou souhlasi.

Dotazy: 5
Ing. Lerch — vina je na strané firmy Sumbor, protoZe nezacala podnikat?

Ing. Cervinkova — to je to, co jeji zastupci sporuji.

Ing. Weisserova — ja sdilim nazor pravnika mésta, Ze firma Sumbor na tento poZadavek pravni
narok nema, coz je pfimo uvedeno v dohodé o narovnani. Ale jiZ minule jsem fikala, Ze 350 tis. je i
pro mé z hlediska rizika soudniho sporu a nejistoty v pfiStim volebnim obdobi akceptovatelna
castka.

Po minulém zasedani ZM mé navstivil p. Korovin, ktery mé informoval, Ze kauzu ,Sumbor* od
kvétna 2009 sleduje organizace Transparency International. Pan Korovin informoval tuto
organizaci o vysledku jednani ZM dne 7. z&Fi 2009 a ta se vyjadfila, Ze je ochotna v této véci
nabidnout bezplatnou pravni pomoc. Piekvapilo je, Ze navrh dohody na vyrovnani byl stanoven
pouze ve vysi 359 tis. K& z plvodni ¢astky 59 mil. K&. Firma Sumbor by musela slozit 4% &astku
z Zalované sumy, tj. 2360 tis. K&, kdyby se obratila na soud. Tl upozornila také na skute¢nost, Ze
by monhli obéané mésta v pfipadé hlasovani zastupitelstva pro toto mimosoudni vyrovnani, podat
na toto jednéani mésta Zalobu, tzn. na zastupitele, ktefi by souhlasili s dohodou. Pozadala jsem p.
Korovina o komentar ktémto informacim. Pan Korovin sdélil, Ze organizace je pfipravena
bezplatné méstu pomoci pravnimi radami a uvedl, Ze Tl je presvéd&ena, Ze firma Sumbor neméa
v Zadném pfipadé pravni narok na poZzadované castky.

Pan Korovin toto sdélil jako soukromou informaci, ale povazuji za dulezité vas o tomto informovat.
ProtoZze v3ak byly tyto informace neovéfené, spojily jsme se s pani starostkou se zastupci této
organizace a vcera jsme s nimi jednaly. Vysvétlily jsme jim celou kauzu, upozornily je na hrubé
poruSeni smlouvy - neplaceni ndjemného - a na to, Ze jiz dvakrat bylo pozadano o odlozZeni
zalesnéni pozemku.

Zastupce firmy Tl se kvéci vyjadfil, Ze dohoda o vyrovnani je rozumna. Zadny pravnik ani
organizace se nezaru€i, Ze v pfipadé soudniho sporu soud 100% vyhrajeme. Pan Korovin sdélil,
Ze Tl je prfesvédCena Ze témeér na 100% spor vyhrajeme, coz lidé, se kterymi jsme kauzu
konzultovaly, popfeli tvrzenim, Ze tuto informaci mu nikdy nedali.

Zastupce organizace sdélil, Ze je rozumné za 360 tis. K& predejit riziku mnohonasobné vysSich
ztrdt a tomu, Ze by se kauza pfenesla do dalSiho volebniho obdobi. Dale nam nabidl, Ze jsou
ochotni zu€astnit se jednani zastupitelstva s ob&any, abychom se mohli opfit i o jiny nazor nez je
stanovisko naseho pravnika.



Ing. Lerch — nasi pravnici si mysli, Ze na to narok neexistuje?

Ing. Weisserova - ano, je to pfimo uvedené v dohodé&: mésto narok spole¢nosti Sumbor na
nahradu Skody neuznava ani ¢aste¢né. Narok odmita jako neodlvodnitelny co do divodu i vyse.

Ing. Cervinkovéa — v pfipadé soudniho sporu nejsou schopni Fict, ze 100% riziko neni.
Ing. Lerch — to riziko je nesmirné malé.

Ing. Weisserova — riziko v tomto pfipadé urcité malé neni. Nejsme pravnici. Mdme posouzeni dvou
pravnich spole¢nosti. Tl zastavéa téz stanovisko, Ze riziko malé neni, dohodu vlastné doporudili. Ja
sdilim nazor, Ze firmé Sumbor Zadné finanéni vyrovnani z pravniho hlediska nenalezi, ale riziko tu
je.

p. Barvinek — o této kauze moc nevim. Firma Sumbor v tomto oboru nékde podnik&?

Ing. Cervinkova — ano, firma Sumbor byla oslovena nami. Mésto hledalo zpGsob, jak hospodarné
nalozit s danou lokalitou. Radou bylo doporu¢eno, abychom konzultovali s firmou Pro Consulting,
kterda pusobi v Hospodarské komore, jaky podnikatelsky zamér by bylo mozné v dané lokalité
realizovat. Doporuceni znélo ve smyslu recyklace stavebni suti. Firmou, ktera ji provozuje a vlastni
vice recyklacnich stfedisek byla firma Sumbor. My jsme néasledné fesili moznosti, zda zalozit
vlastni spole¢nost, kam by muselo mésto vloZit kapital, nebo jit do spole¢ného podniku s jinou
firmou. Dosli jsme k tomu, Ze budeme pronajimatelem a pronajmeme lokalitu té firmé, ktera ma
potfebné certifikaty a praxi. Firma Sumbor provozuje nékolik recyklacnich stiedisek. Jelikoz jsme
chtéli, pokud nebude zaloZena méstska spolecnost nebo spole€nost s méstskou Ucasti, mit jasny
prehled o Gcetnictvi této firmy, poZzadovali jsme po této spolecnosti, aby zaloZila novou firmu.

p. Barvinek — pfekvapuje mé&, Ze firma existuje a v tomto oboru podnika, Ze tu byla zaloZena.

Ing. Cervinkova — protoZe jsme to chtéli my, aby byl zaloZen novy subjekt. Tato firma ma jiné IC,
sidlo, ndzev — pro nas naprosto samostatné prukazné ucetnictvi, ze kterého bychom ziskali
informace o trzbach a o tom, jaky zisk z této &innosti je.

p. Barvinek — pak si myslim, Ze zaloZeni takové spole¢nosti je jednoduché a minule se tvrdilo, co
v8echno pro to museli zaplatit.

Ing. Cervinkova — jedna véc je zaloZeni firmy jako takové a druha pfiprava projektu tzn. projektova
dokumentace, zpracovani EIA a dalSich zaleZitosti.

pi Tarkowska — Fekla jste, Ze vSe vzniklo na zakladé doporuceni firmy, ktera vam déla poradenstvi,
a to je PRO Consulting. Jiz minule jsem se ptala, jestli mésto do budoucna uvaZzuje o zfizeni
néjaké dalsi firmy na zékladé doporuceni firmy PRO Consulting, se kterou mésto jesté porad
spolupracuje.

Ing. Cervinkovd — mésto s touto firmou spolupracuje ve sféfe pojistovnictvi. To je v3e, co pro
mésto tato firma déla.

pi Tarkowskd — to znamena, Ze firma, kterd pro vas déla konzultace Kk pojiStovnictvi vam
doporucila zfidit firmu, aby na zakladé tohoto zfizeni fungovala recyklace?

Ing. Cervinkova — ne, smé3ujete dvé véci, které spolu nesouvisi. My jsme s touto firmou v r. 2003
navazali spolupraci na bazi makléfské — zajistovani sluzeb ve sféfe pojiStovnictvi. Provéfila nam
smlouvu o pojisténi a po nékolik let déla kazdoro¢ni vybérové fizeni na pojistovaci Ustav a radi ve
spornych pfipadech pojistnych udalosti.

pi Tarkowska — chci pfipomenout, co uZ jsem fikala loni, Ze ve firmach PRO Consulting a Sumbor
figuruji stejni lidé. Mé zarazi, Ze jste dali na doporuceni firmy firmou, ve které jsou stejni lidé, tzn.
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Ze jde o stfet ur€itych zajmu. Ja to tak vidim, jestlize Vam firma PRO Consulting doporuéi firmu a
v té jsou stejni lidé jako v PRO Consulting...

Ing. Cervinkova - ale asové to bylo naopak. Ja uZ jsem nékolikrat prezentovala vyvoj zaméru.
Casovy sled byl opacény, nez jak fikate.

pi Tarkowska - mam Gdaje z internetu. Néktefi jednatelé firmy PRO COnsulting jsou zaroven ve
spole€nosti Sumbor.

Ing. Cervinkova - ano, ve firmé, kterou jsme poZadovali zaloZit. Ne pfedtim, nez jsme s nimi zagali
komunikovat, ale teprve na na$ pozadavek.

pi Tarkowska — vy to nevidite jako stfet zajmu, jak si to jako ob&ané mame vysvétlit? Pofad tomu
nerozumim. Firma PRO Consulting, se kterou se radite Vam doporuci urcitou firmu, kterou méte
oslovit, firmu Sumbor s. r. 0., kterd uZ ma recyklaéni stfediska a kdyZ se podivate do obchodniho
rejstfiku, jsou zde stejni lidé.

Ing. Cervinkova — s firmou PRO Consulting jsme se radili pouze v tomto pfipadé. Nemate pravdu.
Lidé v obou firméach jsou stejni, ale musite vnimat sled udalosti v Case. Teprve na zakladé toho, Ze

my jsme chtéli, aby ta firma byla jen v Kostelci a bylo vedeno pouze jeji G€etnictvi a méli jsme
jednoznacny pfehled. Chtéli jsme, aby jimi byla zaloZena nova firma.

Ing. Lerch —ty odpovidas na néco jiného. Pani Tarkowska fika, ze ve firmé PRO Consulting, ktera
se specializuje na pojistovnictvi, ndm doporucila firmu Sumbor, ve které byli lidé z PRO
Consulting.

Ing. Cervinkova — nebyli. V dobé&, kdy jsme vibec vstoupili v kontakt s firmou Sumbor, tak spolu
neméli nic spole¢ného. RozliSujte prosim puvodni firmu Sumbor a Sumbor — Kostelec nad Orlici,
jejiz vznik jsme iniciovali my.

pi Tarkowsk& — pani starostka opakuje, Ze vlastné firma PRO Consulting déla urcité poradenstvi
méstu a ja sméruji k tomu, Ze jestlize to dopadlo tak jak to dopadlo, tak nechapu, pro¢ si mésto
necha radit firmou, ktera....

Ing. Cervinkova — my nemame smlouvu o poradenstvi, ale mandatni smlouvu na feSeni pojisténi.

pi Tarkowska - pak nechapu, pro¢ vam firma PRO Consulting poradila firmu Sumbor. Neni to preci
pojistovna.

Ing. Cervinkovéa — jistéZe ne, ale nechapu, proé to sluéujete.

pi Tarkowska — ja stale sméfuji k tomu, Ze kdyZ uz si mésto necha radit urcitou firmou...

Ing. Cervinkovd — mésto si nenechava radit. Opakuji, e vroce 2003, kdy se stalo &lenem
Hospodarske komory, se pres firmu PRO Consulting zkontaktovalo se ¢leny Hospodarské komory
a vzeSel z toho tento zamér. Ve firmé Sumbor, dokud jsme nechtéli, aby byla zaloZzena nova firma,
lidé z PRO Consulting nebyli.

pi Tarkowska — podle Udaju se v obou firmach objevuji stejna jména.

Ing. Cervinkova — prosim rozlisujte firmu Sumbor, ktera existuje roky a firmu Sumbor Kostelec nad
Orlici, ktera vznikla v r. 2004 a jejiz vznik jsme iniciovali my.

pi Tarkowska — tzn. Zze pokud mésto vyplati takovéto odstupné, tak si to vyplatite firmé Sumbor,
kterou vy jste chtéli zfidit.

Ing. Cervinkova — chtéli jsme, aby byla zaloZena.
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pi Tarkowska — jA znovu opakuiji, jestlize se zfidi firma a chce podnikat, m& podnikatelsky zamér,
ktery nevyjde, je to riziko podnikani a nechéapu pro¢ by jim mésto mélo vyplécet.

Ing. Svéatek — chtél bych pfipomenout, aby si zastupitelé vzpomnéli kauzu v Rokytnici, kde to stalo
spoustu penéz a neziskali jsme nic. Nyni zistaneme na nule, ale tenkrat jsme zustali v minusu.
Berte to prosim v potaz.

p. Divi§ — co kdyZ my ob&ané na vas podame Zalobu? Co stim budete délat? Pak se to bude
znovu vSechno feSit. Jak Fikala pani Tarkowska, je to riziko podnikani, nic jim nedavejte. Vzdyt oni
vas Zalovat nebudou, nebojte se. Kvili 350 tis. z pavodnich 59 mil. KE? Jak to zdlvodni?

Mgr. Zizkova — budou nas zalovat o 59 mil. K&.

p. Divi§ — jsou to vyhozené penize. A zastupitelé k tomu nemaji stanovisko.

Ing. Cervinkovéa - musite si uvédomit, jaké riziko nam hrozi.

p. Divi§ — za co hrozi? VZdyt jste nic neprovedli.

Ing. Cervinkova - to bude posuzovat soud.

pi Miklova — v momenté, kdy na nas bude podéna Zaloba, soud obstavi majetek mésta za 59 mil.

K& do doby, nez se soud vyfeSi, coZz se mize trvat roky. Mésto bude mit po tuto dobu stale
obstaveny majetek a nebude moci opravit ani chodnik, nebude smét délat nic.

X

c) Podani zadosti na projekt ,Sportovist € u ZS na Skéle - vicel éelové hFisté
vyhlasene vyzvy MAS NAD ORLICI  (viz pfiloha)
Informace Ing. lvana Cervinkova

V ramci

MAS (Mistni akéni skupina) NAD ORLICI vyhlasila vyzvu k pfedkladani zadosti o dotaci v ramci 4
opatfeni. V ramci Fiche 2 — B.1 Radosti na venkové — Ize do 29. 9. 2009 podat Zadost na
vystavbu viceucelového hfisté. Zpusobilé vydaje projektu mohou ¢&init 50 tis. KE az 1 mil. K&.
Maximalni vySe dotace ¢ini 70 % z celkovych zplsobilych vydajia. Rozpodtované naklady na
vystavbu viceucelového hfisté jsou ve vysi cca 2,3 mil. K& Predpoklada se, Ze se na jeho
financovani pozada je$té o nadacni prispévek od Nadace CEZ, ktery &ini 1, 5 mil. K&. V ramci

vyhlaSené vyzvy MAS mésto pozada o zbyvajici ¢ast, to je cca 0,8 mil. K& (z toho dotace by mohla
¢init 0,560 mil. K& a dofinancovani z rozpoctu mésta roku 2010 by bylo 0,240 mil. K&).

RM doporucuje ZM souhlasit s podanim Zadosti o dotaci na projekt ,Sportovisté u ZS na Skale —
viceucelové hfisté" v rdmci vyhlasené vyzvy MAS NAD ORLICI.

RM doporucuje ZM souhlasit s predfinancovanim projektu podaného v ramci vyhlasené vyzvy MAS
NAD ORLICI ,Sportovisté u ZS na Skale — viceucelové hfisté" ve vysi 800 tis. KE z rozpoctu roku
2010.

Dotazy: zadné

d) Podani Zadosti na projekt ,Stala muzejni expozi  ce poc€atku osidleni m ésta® v ramci
vyhlasené vyzvy MAS NAD ORLICI  (viz pfiloha)

Informace Ing. Ivana Cervinkova

MAS (Mistni akéni skupina) NAD ORLICI vyhlasila vyzvu k pfedkladani zadosti o dotaci v ramci 4
opatfeni. V rdmci Fiche 9 - E.1 OZiveni pamatek a tradic regionu — lze do 29.09.2009 podat Zadost

na vybaveni muzejni expozice. ZpUsobilé vydaje projektu mohou ¢init 50 tis. K& az 1 mil. K&.

8



Maximalni vySe dotace ¢ini 70 % z celkovych zpusobilych vydaji. Predpokladané naklady na
vybaveni muzejni expozice (napf¥. prosklené vitriny) ¢ini 300 000,-- K¢.

RM doporucuje ZM souhlasit s podanim zadosti o dotaci na projekt ,Stala muzejni expozice
pocatku osidleni mésta“ v ramci vyhlasené vyzvy MAS NAD ORLICI.

RM doporuc€uje ZM souhlasit s pfedfinancovanim projektu podaného v ramci vyhlaSené vyzvy
MAS NAD ORLICI ,Stalda muzejni expozice pocéatku osidleni mésta“ ve vysi 300 tis. K&
Z rozpoctu roku 2010.

Dotazy: zadné

e) Zadost SdruZeni Kozoderska lipa 0. s - realizac e projektu a poskytnuti beziro €éné
pujéky (viz pfiloha)
Informace Ing. Ivana Cervinkova

V souvislosti s vyzvou k pfedkladani Zadosti o dotaci na projekty, kterou vyhlasila Mistni akéni
skupina NAD ORLICI, pozadalo Sdruzeni Kozoderska lipa o.s. mésto Kostelec nad Orlici o
souhlas s realizaci projektu na pozemku navsi ve vlastnictvi mésta a o puljcku na predfinancovani
zaméru, coz je podminkou ziskani dotace na 90% celkovych nakladd. Podrobné&jSi popis projektu
se obsazen v priloze.

RM na svém jednani dne 14.09.2009 doporucila ZM s touto Zadosti souhlasit.

Dotazy:

Ing. Cervinkova — u v8ech zadosti je nutné dofinancovani ve vysi 30% a v té&chto pripadech celou
akci predfinancovat. AZ po jejim skonceni je dotace pfidélena. Proto je i tady Zadost Sdruzeni
souhlasit nejen s Zadosti o dotaci, ale také s bezuro¢nou puljcku. Do konce roku 2010 by mésto
mélo 70% financnich prostfedk( obdrzet.

Ing. Matéjus — jak to bude vypadat s pfedfinancovanim té ¢asti z rozpo¢tu mésta, kdyZz dopadne
jedna nebo druh& dotace?

Ing. Cervinkova — Zadosti o dotace se predkladaji do 29. zaFi 2009. Proto se o tom rozhoduje dnes.
Do konce Fijna budeme mit informaci, jestli projekt uspél v ramci MAS a poté bude nasledovat
dalSi kolo u ZIF, ktery zkoumd i formalni stranku projektu. V zdsadé to byva tak, Ze ZIF podporuje
rozhodnuti MAS. Tuto informaci budeme mit do konce roku. Pokud budeme schvalovat rozpocet
do konce roku, musime v rozpoctu tyto ¢astky zohlednit. Pokud bude schvalovan v pfistim roce,
pak budeme védét pfesné, zda je nutné tyto ¢astky do rozpoctu zahrnout.

Ing. Lerch — osobné méam urcité priority. Sportovisté na Skéle a naves v Kozodrach je néco navic.
Pro mé jde o prioritu nulovou. Ale pro nékoho to mize byt obracené. NesniZzujeme tim, Ze
podavame Zadosti tfi, pravdépodobnost, Ze dotaci dostaneme? Neméli bychom predloZit pouze
dva projekty?

Ing. Cervinkova — kazdy zadatel maZze do prislusného opatieni predloZit jednu Zadost. Nebude
posuzovano, Ze v Kostelci projekt pfedklada jak mésto tak Kozoderska lipa. Jsou jini Zadatelé a
jina opatfeni.

pi MiklovAd — co se tykad Kostelecké Lhoty, na minulém zasedani jsme schvalili druhou etapu
projektu Ekologického centra v Kostelecké Lhoté a neschvlili prvni etapu. Proto si myslim, Ze
bychom dnes méli podpofit schvaleni financovani projektové dokumentace, protoZze pokud jsme
schvalili prostfedky na tento projekt v r. 2010, nemizeme je vyuZzit, pokud nyni nezaéneme s prvni
etapou.

p. Divi§ — chtél bych podékovat p. LepSikovi. Od oznameni nutnosti opravy antény, bylo vSe do 5
dni v pofadku.



KdyZ jsem se vas ptal, jestli se bude upravovat najemné, nikdo neodpovédél. Pan Barvinek slySel,
e pujde na 40 K&/m?. Dnes vime, Ze jde o 40,1%. Museli jste jit na takové maximum? Druhy den
po zasedani jsem obdrzel pisemné ozndmeni o zvySeni najemného. Den predtim vSak nikdo z vas
nebyl schopen fici o kolik konkrétné se bude najemné navySovat. Védi o tom vlabec zastupitelé?
Kdo takto rozhodI? Pro€ jste ndm to nefekli?

Ing. Weisserova — ted nastava stejna situace jako na minulém jednani. Vy jste tam vznesl nékolik
dotaz(, snazila jsem se vam i panu Barvinkovi odpovédét, ale nedostala jsem se ke slovu. Na ZM
dne 07.10.2009 vam nikdo nefekl, Ze tato Castka schvalena nebyla. Jen jste nas nenechal
odpovédét. Téz nikdo nefekl, Ze o navySeni najemného nevi. NavySeni nijemného je v
kompetenci rady mésta ve funkci valné hromady Technickych sluzeb. RM rozhodla na zakladé
doporuceni bytové komise. Tato Castka je vysoka, nejde vS8ak o maximum, které je asi 45 K&,
schvéleno bylo 40 K&. Jde o kone€né mozné zvySovani najemného.

p. Divi§ — napsali jste, Ze jde o byty 1. kategorie bez zavad.

Ing. Weisserova — ozndmeni o navy3eni najemného rozesilaly TS. Nemohly ale uvést, Ze jde o
byty 1. kategorie, to by bylo Spatné, jelikoZ byty 1. kategorie uz neexistuji.

p. Divi§ — byty 1. kategorie tam tedy uvedeny nebyly.
Ing. Cervinkova — bylo by rozumnéj$i pfijit a domluvit se s pani mistostarostkou osobné&, aby si na
jednéni pfipravila vSechny potfebné materialy.

DISKUSE
Nebylo Zadného pfispévku do diskuze.
ProtozZe nebylo dalSich pfipominek, pani starostka uzavrela diskusi a poZzadala pfedsedu navrhové
komise pana Ing. Jifiho Svéatka, aby pfednesl navrh na usneseni a zastupitele o hlasovani o

kazdém jednotlivém usneseni zvlast. Jednani ZM bylo ukonéeno ve stfedu dne 16.09.2009 v
21:30 hodin.

Ing. Ivana Cervinkova
starostka mésta

zapsala: J. Broulikova
referentka kancelafe tajemnika
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USNESENI
€. ZM 8/38/2009
z mimofradného zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici konaného
ve stifedu dne 16. zafi 2009 v zasedaci mistnosti Méstského Ufadu v Kostelci nad Orlici

Zastupitelstvo m ésta

1. schvaluje

a) Dohodu o narovnani, ktera bude uzaviena mezi méstem Kostelec nad Orlici a firmou
SUMBOR - Kostelec n.O., s.r.o. se sidlem Kostelec nad Orlici, Dukelskych Hrdind 985, PSC
517 41, jednajici panem Ludkem Sitinou, jednatelem spole¢nosti.

Pro: 11
Proti: 3
Zdrzel se: 0

b) financovani finanéniho vyrovnani s firmou SUMBOR v &astce 359 tis. K& z prostfedki pavodné
vyc€lenénych na mezinarodni spolupréci.

Pro: 11

Proti: 3

ZdrZel se: 0

c) financovani projektové dokumentace nové investi¢ni akce Ekologické stfedisko v Kostelecké
Lhoté v ¢astce 520 tis. K& z prostiedkd puvodné vyclenénych na financovani mezinarodni
spoluprace, splatek uvéru na akci Rabstejn a ¢asti pfijm0 z pokut.

Pro: 12

Proti: 2

ZdrZel se: 0

d) Upravu rozpoc¢tu mésta na rok 2009 €. 4 nasledovné:
- Vydaje se zvySuji 0 11,460 mil. K&
- Pfijmy se zvySuji 0 11,502 mil. K&
Schodek rozpoctu se sniZzuje o 41 664,-- KE.

Pro: 11
Proti: 3
Zdrzel se: 0

e) Dodatek ¢ 1 Smlouvé o zajiSténi aktualizace planu rozvoje socialnich sluzeb v uzemi
Kostelecka a naplnéni stanovenych priorit.

Pro: 14
Proti: 0
ZdrzZel se: 0

2. souhlasi
a) s podanim zadosti o dotaci na projekt ,Sportoviste u ZS na Skale — vicet&elové hFisté"
vyhlaSené vyzvy MAS NAD ORLICI.

Pro: 14
Proti: 0
Zdrzel se: 0

V ramci

b) s predfinancovanim projektu podaného v ramci vyhlasené vyzvy MAS NAD ORLICI
~Sportovisté u ZS na Skéle — viceucelové hristé” ve vysi 800 tis. KE z rozpoctu roku 2010.

Pro: 14

Proti: 0

ZdrZel se: 0

¢) s podanim zadosti o dotaci na projekt ,Stala muzejni expozice pocatku osidleni mésta“ v ramci
vyhlaSené vyzvy MAS NAD ORLICI.

Pro: 11
Proti: 2
Zdrzel se: 1
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d) s pfedfinancovanim projektu podaného vramci vyhlaené vyzvy MAS NAD ORLICI ,Stala
muzejni expozice pocatku osidleni mésta“ ve vysi 300 tis. K& z rozpoctu roku 2010.

Pro: 11
Proti: 2
ZdrZel se: 1

e) srealizaci projektu Sdruzeni Kozoderska lipa, o.s. tykajici se Upravy navsi v Kozodrech
v ramci vyhldSené vyzvy MAS NAD ORLICI a sou€asné s poskytnutim bezurocné pujcky ve
vySi 225 tis. K& v obdobi duben — Fijen 2010 .

Pro: 13
Proti: 0
ZdrZel se: 1

3. uklada
ORI, aby pfi prodeji bytu zatizenych smlouvou s PPT Potrubni technika s. r. 0. byly novymi majiteli

dodrZzeny smluvni podminky platné v této smlouvé.

Pro: 11
Proti: 1
Zdrzel se: 2

Ing. Ivana Cervinkova
starostka mésta

Kostelec nad Orlici 16. zafi 2009

Ovérovatelé: Blanka MIKIOVA ....cooviiiieeiii e

INg. Jan HaVraneK .........cccvvvevieieiiiieee e
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