Zapis €. 7/37/2009

z verejného zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici, konaného
v pondéli 07.09.2009 ve SdruZzeném klubu Rabstejn v Kostelci nad Orlici.

Pfitomno: 16 zastupiteld, listina pfitomnych je zaloZena u originalu zapisu
5 zastupiteld bylo omluveno

JEDNANI
zastupitelstva mésta zahéjila v 18:05 hodin starostka mésta Ing. Ivana Cervinkova, pozdravila
vSechny pfitomné a konstatovala, Ze je pfitomna nadpolovi¢ni vétSina ¢lenu zastupiteld mésta a
zasedani je tedy schopné usnasSeni. Jednani bylo fadné a v€as svolano a jeho konani bylo
dostate¢nym zplsobem zvefejnéno.

Do pracovniho predsednictva byli navrzeni:

Ing. Ivana Cervinkova - starostka
Ing. Irena Weisserova - mistostarostka
Ing. Jan Volny - tajemnik

Pracovni pfedsednictvo bylo schvaleno jednomysiné.
Zapisovatelem byla jmenovana pani Véra Mrnukova, referentka kancelare tajemnika.
Ovérovateli zapisu byli jmenovéani a jednomysiné schvaleni: pani lva Jelinkova a pan Vaclav Uhlif.

Do navrhové komise byli jimenovani a jednomysiné schvaleni:

Ing. Miroslav Mat€jus - pfedseda
Mgr. Véra Zizkova - Clenka
PaedDr. FrantiSek Dosedla - ¢len

Program dnesniho jednéni je nasledujici:

1. Majetkové zalezitosti m ésta

a) Darovaci smlouva na pozemek parc. €. 95/4

b) Vyclenéni finanénich prostfedkl z rozpo¢tu meésta pro rok 2010

c) Prodej pozemku €. 1252 v k.0. Kostelecka Lhota

d) Prodej pozemkd mésta parc. €. 1015 a parc. ¢. 1016/1

e) Prodej ¢asti movitého majetku mésta

f) Dodatek ke Smlouvé o poskytnuti finanénich prostfedkd z rozpodtu Statniho fondu dopravni
infrastruktury na rok 2009 na akci ,Kostelec nad Orlici bezbariérovy chodnik*

g) Uzavieni budouci sménné smlouvy na pozemky v lokalité Skala

h) Sména pozemku v lokalité Skala

i) Revokace bodu 1. d) z usneseni ZM ze dne 5. 3. 2007

J) Bezuplatny pfevod pozemku parc. €. 111/40 v k. 0. Kostelec nad Orlici

k) Prodej pozemku mésta parc. €. 111/40 v k. 0. Kostelec nad Orlici

[) Prodej bytd — doporuceni FV

m) Prodej bytu €. 3 v &p. 1044 v ul. Rudé armady v Kostelci nad Orlici

n) Schvéleni Il. kola prodeje nebytového prostoru €. 7 v €p. 1110 v ul. RA

0) Prodej nebytového prostoru €. 7 v €p. 1111 v ul. RA v Kostelci nad Orlici

p) Smlouva o smlouvé budouci o pfevodu vlastnictvi

q) Reseni dopravy déti z Kostelce nad Orlici do MS Chleny

2. Ekonomické zalezitostim ésta
a) PInéni rozpo¢tu mésta za I. pololeti r. 2009
b) Rozpoctovéa uprava €. 4



3. Ruzné

a) Zfizovaci listina Klubu dichodcl Kostelec nad Orlici

b) Informace ve véci SUMBOR

c) Zpréava o ¢innosti DSO Orlice

d) Smlouva o vloZeni majetku mésta do hospodareni svazku obci
e) Zprava o ¢innosti MU za |. pololeti r. 2009

f) Dohoda o partnerstvi — Technologicka centra

g) Smlouva o spolupraci — Bielawa (Polsko)

h) Zprava TS — vysledek hospodareni za rok 2008

pi Hejhalova - diskuse nebude zafazena do programu jednéni?

Ing. Cervinkovéa — diskusi konéi kazdé jednani ZM.

Bc. Jasnikova — diskuse neni do programu jednani zafazena nikdy, jelikoZz ze zakona musi vzdy
nasledovat po kazdém jednéni ZM.

Program jednani byl schvalen jednomysiné.

1. Majetkové zéleZitosti m ésta - (viz pfiloha)
a) Darovaci smlouva na pozemek parc. €. 95/4
predloha a komentar Ing. LepSik

Rimskokatolick& farnost — dékanstvi Kostelec nad Orlici je majitelem pozemku parc. &. 95/1 —
ostatni plocha o vyméfe 1506 m°. Geometrickym planem &. 1968-68/2009 ze dne 4.6.2009
vyhotovenym spoleénosti GEODETICA CR spol. sr.0. dolo oddélenim dilu o vyméfe 570 m?
z parcely parcelni ¢islo 95/1 — ostatni plocha k vytvofeni nové parcely parcelni Cislo 95/4 — ostatni
plocha o vyméfe 570 m% Tento pozemek je soudasti darovaci smlouvy pro mésto Kostelec nad
Orlici. RM na svém jednani dne 31. 8. 2009 doporucila ZM schvalit darovaci smlouvu. RM
doporucuje ZM schvalit smlouvu na darovani pozemku parc. €. 95/4.

Dotazy: zadné.

b) Vy¢lenéni finan €nich prost fedk@ z rozpo €tu m ésta pro rok 2010
predloha a komentar Ing. Lep3ik

Pro rok 2010 je nutné vyclenéni finanénich prostfedkl z rozpoétu mésta na predfinancovani akce
~Stfedisko ekologické vychovy v Kostelecké Lhoté", kterd by méla byt realizovana z grantového
programu Implementaéni agentury. Oc&ekavané néklady v pfipadé ziskani dotace by Cinily
520.030,-- K& za projektovou dokumentaci, 357.000,-- K& za zpracovani a podani Zadosti
implementacni agentufe a realizacni naklady se pfedpokladaji v ¢astce do 10.000.000,-- K&. VySe
statni podpory a podpory z EU je aZz 90% nakladd. RM na svém jednéni dne 31. 8. 2009 toto
vyc€lenéni doporucila ZM ke schvaleni. RM doporucuje ZM schvdlit vy€lenéni finanénich prostfedkud
Z rozpoctu mésta pro rok 2010 na akci ,Stfedisko ekologické vychovy v Kostelecké Lhoté".

Dotazy: zadné.

c) Prodej pozemku €. 1252 v k.0. Kostelecka Lhota
predloha a komentar Ing. LepSik

Manzelé |GGG oo 4dali mésto o odkoupeni asti pozemku st.51/3 v katastralnim
Uzemi Kostelecka Lhota. Geometrickym planem ¢. 279-85/2009 byl oddélen pozemek parc. €.
1252 (ostatni plocha - jina plocha) o vyméfe 15 m?, ktery je pfedmétem prodeje. Rada mésta na
svém jednani dne 6. 8. 2009 doporucila ZM tento prodej schvalit. Dne 31. 8. 2009 RM doporucila
ke schvaleni navrh kupni smlouvy, ktery nyni pfedkladame zastupitelstvu.

RM doporucuje ZM schvélit prodej a kupni smlouvu na pozemek parc. €. 1252 v katastralnim
Uzemi Kostelecka Lhota.

Dotazy: zadné.



d) Prodej pozemk G mésta parc. €. 1015 a parc. €. 1016/1
pfedloha a komentar Ing. LepSik

Mésto Kostelec nad Orlici je vlastnikem pozemku parc. €. 1015 (zastavéna plocha) o vymeére 510
m? a parc. &. 1016/1 (ostatni plocha) o vyméfe 588 m?v ulici Rybarska v Kostelci nad Orlici. Jedna
se 0 pozemky v aredlu byvalé vykupny druhotnych surovin. Tyto pozemky jsou ve schvaleném
Uzemnim planu ureny pro vystavbu rodinného domu. Na zakladé predpokladaného prodeje RM
na svém jednani dne 6. 8. 2009 schvalila vyvéSeni zaméru na prodej téchto pozemku a dale na
svém jednani dne 31. 8. 2009 navrhla zastupitelstvu mésta zpisob prodeje pozemkl obalkovou
metodou. RM doporucuje ZM prodej pozemku parc. €. 1015 a 1016/1 obalkovou metodou nejvyssi
nabidce.

Dotazy: zadné.

e) Prodej €asti movitého majetku m ésta
predloha a komentar Ing. LepSik

Mésto Kostelec nad Orlici je vlastnikem pozemku parc. €. 1015 (zastavéna plocha) o vymeére 510
m® a parc. &. 1016/1 (ostatni plocha) o vyméfe 588 m?v ulici RybaFska v Kostelci nad Orlici. Jedna
se 0 pozemky v areélu byvalé vykupny druhotnych surovin. Pokryti tohoto pozemku tvofi silniéni
panely a dale se na pozemcich nachéazi ocelovd montovana hala o plose 90 m? oplasténa
hlinikovym plechem a pIné vybavena socialni burika o ploe 18 m®. Déle je mozné odprodat movity
majetek a to vahy, rudl, tresor velky, bombu na plyn s teplometem, lehké zvedaci zafizeni a
paketovaci lis na papir. RM na svém jednani dne 6. 8. 2009 schvdlila vyvéseni zaméru na prodej
tohoto majetku. Déle dne 31. 8. 2009 RM doporudila ZM schvalit prodej vyse popsaného movitého
majetku mésta obalkovou metodou nejvyssi nabidce. ZM by mélo schvalit prodej vySe popsaného
movitého majetku mésta obalkovou metodou nejvyssi nabidce.

Dotazy: zadné.

f) Dodatek ke Smlouv € o poskytnuti finan €nich prost fedkt z rozpo €tu Statniho fondu
dopravni infrastruktury na rok 2009 na akci ,Kostel ec nad Orlici bezbariérovy chodnik* - (viz
pfiloha)

predloha a komentar Ing. Lep3ik

Mésto Kostelec nad Orlici poZzadalo v souladu s vypsanym podminkami SFDI pro rok 2009 o dotaci
na realizaci akce ,Kostelec nad Orlici bezbariérovy chodnik“. Dotace méstu byla schvalena a jeji
pridéleni je feSeno jako dodatek €. 307/2009/1, ktery rozSifuje plvodni smlouvu na akci Dopravni
generel mésta Kostelec nad Orlici. Tento dodatek zahrnuje investi¢ni akci vedenou pod
ISPROFOND 5527510026. Je tfeba schvalit tento dodatek smlouvy v zastupitelstvu mésta. RM na
svém jednani dne 31. 8. 2009 doporucila zastupitelstvu mésta schvalit dodatek vy3e uvedené
smlouvy. RM doporucuje zastupitelstvu mésta schvalit dodatek vySe uvedené smlouvy.

Dotazy: zadné.

g) Uzavieni budouci sm énné smlouvy na pozemky v lokalit & Skala
pfedloha a komentar Ing. LepSik

ZM na svém jednani dne 3. 3. 2008 pod bodem 1.b) schvalilo uzavieni smlouvy o budouci smlouvé
sménné s pani Wm ﬁ ﬁ Jednalo se o
smeénu pozemku, kdy pi sménuje pozemek parc. €. 1621/2 (trvaly travni porost) o
vyméie 1038 m? a mésto dava ke sméné& pozemek parc.¢. 1620 (trvaly travni porost) o vymére 769
m®. Sménovany pozemek bude vyuZit k pokladce kanalizaéni stoky C1. ProtoZe pani

zemrela a nyni probéhlo dédické fizeni, je tfeba tento bod z usneseni ZM revokovat. Navrhujeme,

aby ZM revokovala bod €. 1.b) z usneseni €. 3/20/2008 ze dne 3. 3. 2008.
Dotazy: zadné.



h) Sména pozemk G v lokalit & Skala
pfedloha a komentar Ing. LepSik

Po Umrti pani robéhlo dédické fizeni a novymi majiteli pozemkl se stali pan
, pani a pani ﬂ Sougéasti dédického Fizeni byl i

pozemek parc. . 1621 (trvaly travni porost) o vyméFe 1724 m°. Na G&asti tohoto pozemku je
vedena nova kanalizaCni stoka C1. Po dohodé s vySe jmenovanymi majiteli pozemku bude mezi
nimi a méstem Kostelec nad Orlici uzaviena sménna smlouva s tim, Ze na zakladé vypracovaného
GP €. 1838-108/2007 bude méstu prfeveden oddéleny pozemek parc. €. 1621/2 (trvaly travni
porost) o vyméfe 1038 m? a mésto Kostelec nad Orlici pfevede na vy3e jmenované pozemek parc.
. 1620 (trvaly travni porost) o vyméfe 769 m? Tato sména bude provedena bez finanéniho
vyrovnani. RM na svém jednani dne 8. 7. 2009 doporucila ZM tuto sménu realizovat.

Navrhujeme, aby ZM schvalilo sménu pozemk( parc. €. 1620 a parc.¢. 1621/2.

Dotazy: zadné.

i) Revokace bodu 1. d) z usneseni ZM ze dne 5. 3. 2 007
pfedloha a komentar Ing. LepSik

Zastupitelstvo mésta na svém jednani dne 5. 3. 2007 schvalilo pod bodem 1. d) bezuplatny pfevod
pozemk( parc. €. 1728/3 a parc.C. 1728/4 v lokalité Stradina v Kostelci nad Orlici. Jedna se o
pozemky vedené jako ostatni plocha — ostatni komunikace a které slouzi jako obsluzna
komunikace kolem Divoké Orlice k jednotlivym pozemkim a dale je na téchto pozemcich navrzeno
vedeni kanalizaéni stoky C1 na stavajici COV. Mezitim doslo k pfevodu pozemku parc. &. 1728/3
do spravy Statniho statku Jene¢ a pozemku parc. &. 1728/4 do spravy Pozemkového fondu CR.
Proto je nutné vySe citovany bod z usneseni ZM revokovat. Navrhujeme, aby ZM revokovalo vyse
citovany bod ze svého jednani dne 5. 3. 2007

Dotazy: zadné.

j) Bezuplatny p Fevod pozemku parc. €. 111/40 v k. U. Kostelec nad Orlici
predloha a komentar Ing. LepSik

ZM na svém jednani dne 11. 5. 2009 pod bodem 2.c) schvalilo bezuplatny pfevod pozemku parc.
¢. 111/40 (ostatni plocha) o vyméfe 8 m* v kat. (. Kostelec nad Orl. na Reditelstvi silnic a dalnic
CR, Pouchovska 401, Hradec Kralové, a to za Géelem pfipravovaného obchvatu Doudleb nad Orl.
Po pfezkoumani podminek prevodu ze strany RSD je pro né jednodu$si tento pozemek odkoupit
za cenu znaleckého posudku. Proto je tfeba revokovat vySe citované usneseni. Navrhujeme, aby
ZM revokovala bod €. 2.c) z usneseni €. ZM 4/34/2009 ze dne 11. kvétna 2009.

Dotazy: zadné.

k) Prodej pozemku m ésta parc. €. 111/40 v k. U. Kostelec nad Orlici
predloha a komentar Ing. Lep3ik

Mésto Kostelec nad Orlici je vlastnikem pozemk parc. &. 2395/17 (orna plida) o vyméfe 3 361 m?
proti byvalym kasarnam v Kostelci nad Orlici. Geometrickym planem &. 1865-421/2007 byl z tohoto
pozemku oddélen pozemek parc. & 111/40 o vyméfe 8 m® Tento pozemek potfebuje RSD
k vystavbé obchvatu Doudleb nad Orlici. Pro zjednodu$eni Fizeni RSD navrhlo odkoupeni tohoto
pozemku za cenu znaleckého posudku 83,48 K&m?. ZM by mélo schvalit kupni smlouvu na
pozemek parc. ¢. 111/40.

Dotazy: zadné.



[) Prodej byt & — doporu €eni FV - (viz pfiloha)
predloha Mgr. Sahulova, komentar Ing. Weisserova

Vzhledem k setrvalému stavu v oblasti tepelného hospodarstvi a jeho zatézi na rozpocet mésta
dospél FV na svém jednani dne 22. 6. 2009 k nutnosti vést toto nadéle ve sledovani v ZM. Do
vyfeSeni vztahu s PPT Potrubni technika s.r.o. zatizené byty neprodavat nebo k tomu pfihliZzet pfi
prodeji (dle moznosti zakomponovat dané skutecnosti do kupnich smluv). FV doporuuje ZM
podminit prodej byt odbérem tepla za podminek sjednanych ve smlouvé s PPT Potrubni technika
s.r.o., platné k datu prodeje.

Dotazy:

Ing. Barto§ — znamena to, Ze zdjemci o odkoupeni bytu v Solnické ulici budou muset respektovat
to, Ze mésto m& uzavienou smlouvu s firmou PPT ohledné odbéru tepla?

Ing. Weisserova — pravdépodobné budou muset. Mésto Kostelec je dlouhodobé zatizeno v dnesni
dobé pro nas nevyhodnou smlouvou s firmou PPT. Bylo uskute€néno nékolik jednani se zastupci
firmy PPT, ale domluva neni bohuZel mozna. Po konzultaci s pravni¢kou mésta i jinymi odborniky
na tepelné hospodarstvi jsme dospéli k nazoru, Ze bez finanéniho vyrovnani s firmou PPT a bez
rizik, ktera by z vypovédi vyplyvala by nebylo rozumné smlouvu vypovédét. V sou¢asné dobé bych
nechtéla predbihat, jelikoZz zatim probiha privatizace bytu na Rudé armadé. Béhem mésice
zari/fijna bychom se chtéli zabyvat feSeni privatizace bytd v Solnické ulici. Nemohu zatim pfesné
sdélit, jaké kroky k tomu povedou nebo jak se véci budou vyvijet. Zatim probéhla fada jednani
s firmou PPT, bohuZel nelspésné.

Obcan — stale ndm netece tepla voda, at si to daji do pofadku. Navrhl bych sniZzeni najemného.
V byté mame uz 4 mésice teplou vodu pouze 32 stupnu. Stale to trva a je to vymeéniky.

Ing. Weisserova — souhlasim s vami. Domnivam se ale, Ze jste tuto zaleZzitost FeSili pfes Technické
sluzby, které jsou spravcem méstského bytového fondu. Ke mné se tato informace dostala
zprostiedkované. Nebranila bych se, kdyby mé nékdo z ngjemnikd téchto objektld kontaktoval,
abych na to mohla osobné dohlédnout. Tuto situaci jsem FeSila s panem Samotanem. Podle mych
informaci by tento problém mél byt dan do poradku.

Obc&an — neni. Chce to sniZzeni ndjemného, protoZe to trva 4 mésice a platime studenou vodu.

Ing. Weisserova - dobfe, na tento problém se podivam. Na jednani s panem Samotdnem mi to
bylo takto sd&leno. Mohli jste podat navrh. Skoda, Ze tady dnes neni pan Samotan, ktery by na
vaSe dotazy mohl odpovédét presnéji. Po technické strance nevim, jaka je nyni skute¢nost.

Obc¢an — o tomto problému vite, trva to 4 mésice.

p. Divi§ — jiz v listopadu loAského roku jsem zde sdélil, v zapise jsem to nevidél, pouze se objevila
noticka v kosteleckém zpravodaiji, ze Technické sluzby provedou priizkum vyménikd. Za vyméniky
platime 500 m® roéné& navic. Mohu vam to statisticky dokézat. Od roku 1992, kdy mésto prevzalo
bytovy ddm, jsme méli primérnou spotfebu 1900 — 2050 m>. Dnes mame pres 2500 m°. Miniméalné
3 - 4 m® mésiéné teplé vody odtéka do kanall (cca 400,-- K& md). Lidé maji zniéené sklepy,
protoZe v nich mame vymeéniky. UZ v listopadu jsem vas Zadal, abyste na to provedli hospodarsky
ekonomicky audit. Vim, Ze tenkrat se do toho zainteresovalo druZstvo Prukopnik, které chtélo
provadét své vlastni méfeni, ale my jsme na tom prodélali vSichni. Dnes platim spolecnou elektriku
na osobu o0 200 K¢ vic. Dfive jsem platil cca 180 K& a nyni 380 K&, protoZze tam jsou Ctyfi Cerpadla.
TFi Cerpadla béZi neustale. Pokud by nékdo klepl do vodovodu, rozbéhne se ¢tvrté Cerpadlo.
Vymeéniky jsou technicky ,paskvil”.

Ing. Weisserova — naprosto s vami souhlasim. Neni pravda, Ze jsme s tim nic nedélali. Nyni pfiSel
novy zaméstnanec do Technickych sluzeb, ktery mé na starosti tepelné hospodarstvi. Myslim si,
Ze toto jste nékolikrat diskutoval v Technickych sluzbach s pani Prossovou, kterd vam nékolikrat
odpovédéla.

p. Divi§ — na co odpovédéla? Pouze jsme si popovidali, odpovéd to nebyla. Jsem zvédavy, jak
zapiSete muj dotaz, Ze jste od listopadu neprovedli rozbor. Do dneSniho dne jsem se od nikoho nic
nedozvédél. Pristup na internet nemam. V prvnim patfe mam 38 stupnu teplou vodu. V hornich
bytech maji nékdy necelych 30 stupriti. Nejsem odbornik na tepelné hospodarstvi, ale jsem strojar.
Vykon Cerpadel nestaci vytladit teplou vodu.

Ing. Weisserova — ja vam uplné rozumim. Nyni tento problém bohuZel nevyfeSime, posoudit to
takto nedokazu.



p. Divi§ — pani starostce jsem psal osobni dopis, ve kterém byla zminka o vyméniku, nedostal jsem
ani odpovéd’. Nefikejte, Ze o tom nevite. Chci poFédek a platit za to, co spotiebuji. Mdm spotiebu

6 -7 m® studené vody. Musim za rok platit 21 m* navic, podle svého vodoméru, ktery je testovany a
ma 0,02% chyby (jsou to 2 litry, ne 20 m®). NedokaZe mi odpovédét nikdo. MiZete poZadat o
technickou poradu. Ceho se bojite? Ze &astka 2mil. K&, kterou jste zaplatili za vyméniky je na nic?
Pro€ nejedete starou kotelnu, hniji tam dva veliké Sestndctitisicové bojlery.

Ing. Cervinkova — nechci se vracet k divodu, proc“: meésto pristoupilo k vyménikum. Nékolikrat jsme
to uz resili. V Technickych sluzbach fadu meésicu nepracuje ¢lovék, ktery byl zaméstnan na tepelné
hospodarstvi, nyni se podafilo zaméstnat cClovéka, ktery této zaleZitosti rozumi. S timto
pracovnikem se domluvime a prioritné se na tento problém zaméfime.

p. Divi§ — pfijedte se podivat v zimé& a uvidite rozvody z kotelny. Trubky jsou nezaizolované, to je
dalSi problém, dalSi ztraty a dal3i anik. KdyZz pozadame o sniZzeni najemného, budete se zlobit.
Sly3el jsem, Ze navrhujete zvy3eni ndjemného na 40 K&/m?. Je to nehoraznost. Nevim, jak uz se
na vas vSechny zastupitele divat.

Ing. Weisserova — nesouhlasila bych s tim, Ze mésto nic nekonalo. Je pravda, Ze jsem stav osobné
nekontrolovala, ale s panem Samotdnem jsme to nékolikrat konzultovali. Pfipominku dame do
zapisu a zalezitost provéfime. Zadost o snizeni najemného za mésice, kdy vam netekla tepla voda
si podat mlzete.

Obcan — pfed 14 dny byly ve sklepé vyménény dveé trubky, protoZe byly prorezavélé. Dnes uz voda
kape opét jinde. BéZte se podivat na stav domu, je ve Spatném stavu.

Ing. Weisserova — na kotelnu i na vyméniky jsme se byli s vedoucim Odboru rozvoje a investic
podivat. Je pravda, Ze tepelné hospodarstvi obhospodafuji Technické sluzby, jako spravci
bytového fondu. Pokud nastanou potiZe, je dobré o nich informovat Odbor rozvoje a investic.

p. Plasil — jste majitelem tohoto majetku. Pfed 2 mésici jsem byl v kancelafi Odboru rozvoje a
investic, protoZze mé skrz panely te€e do bytu voda. Pani v kancelafi sdélila, Ze vedouciho o tomto
problému informuje. Za dva mésice se nikdo neukazal. Nefikejte, Ze mate starost o to, co se tam
déje.

p. Divi§ — Ze byty chcete prodat, s tim souhlasim, ale vezméte si, Ze domy jsou postaveny v roce
1982. Od té doby nebyla provedena elektrorevize. Tekla nam voda, rozvody byly dole ve Zlabu
plné vody.

Ing. Cervinkova — tuto zaleZitost jsme diskutovali jiz nékolikrat. Vime dobfe, jaky je stav objektu.
Nékolikrat jsme fekli, ze divod, pro¢ se pfistoupilo k privatizaci je ten, Ze bytovy fond v Kostelci je
zastaraly. Vzhledem k vySi ndjemného neni mozno vygenerovat dostate€né mnoZstvi finanénich
prostfedkd na opraveni bytovych domu. Ne tak, aby se zalepily tzv. diry, ale provedly se generalni
opravy. To je hlavni diivod privatizace. Ceny, za které se byty prodavaji, stavu domu odpovidaji.

p. Divi§ — kdyz si pljdu do autobazaru koupit auto, feknou mi jeho technicky stav. Nikdo z vas jste
se na technicky stav domu nesli ani podivat.

Ing. Cervinkova — to neni pravda.

p. Divi§ — radiatory a trubky jsou uz 27 let. Kdo ma rodinny domek vi, Ze po 15 letech musi trubky
meénit. Nam uz zacinaji téct. Vy to chcete rychle prodavat. Kamarad mi spocital, Ze na opravu
bytového domu byste museli investovat 8 mil. KE. Ro¢né ziskate na najemném %2 mil. K&. Za 17 let
co vlastnite dim od roku 1992 roku je to 8 mil. K&. Ing. Martinek slibil, Ze provede rozbor toho,
kolik jsme zaplatili na najemném a kolik jste do domu investovali. Nepfijimam to, jak jsme s pani
starostkou diskutovali o tom, Ze jste nam vyménili dvefe, dali telefony, natfeli sklepy — to je
maligkost. V Rychnové nad Knéznou prodavali dim 3+1 na sidlisti Mirova, 74 m? za 160 tis.
(2.100/m?). Ddm je zatepleny, ma plastova okna apod. Kolik budete chtit za panelovy dam, kdyz
jen oprava stfechy bude stat 800 tis. aZz milion.

Ing. BaSe — mlze tam byt urcita anuita a tfeba %2 mil. K& splati druzstvu, to nikde nefikate. Muze
tam byt druZstvo, které si vezme puUjcku a najemnik si byt kupuje s ptjckou. Mize tam byt skryta
anuita, kterou splati treba za 15 let.

Ing. Matéjus - navrhuji projednat nejprve body schvaleného programu. Poté mizZeme pristoupit k
diskusi.

Ing. Barto§ — domnivam se, Ze o0 kazdém bodu programu se diskutuje ihned. Ob&ané mohou
diskutovat ihned po konkrétnim bodu jednani. Je to omyl, co Fik&s.

p. PlaSil — pokud nechcete, abychom diskutovali, bavte se tady sami, protoZze o naSe nézory
nemate zajem. Potfebujete penize, které jste utratili a chcete je na nas. Byt budu chtit koupit za 1



K¢, protoZze mé z mého domu toto mésto vystéhovalo. Byt mé nedalo, dostal jsem ho od podniku.
Musel jsem odpracovat 1000 hodin pfi stavbé domu. Jste horSi nez komunisti.

Ing. Cervinkova — nebudu se vyjadfovat, protoZze zaznéla spousta nepravd. Vratme se k tomu, co
je predmétem dneSniho jednéni. O prodeji bytd v Solnické i v ProSkové ulici jsme diskutovali
nékolikrat. Prodejni cena bytu je velmi vstficna. Nabidka, za jakou se nyni prodavaji byty v Kostelci
nad Orlici jeSté nebyla.

Ing. Weisserova — je hodné véci, v kterych s vami souhlasim. Pokud se budeme bavit o prodejni
cené bytd v Solnické a ProSkoveé ulici, pfedbihame déj udalosti. O cenach rozhodnuto neni. ZM
dne 02.02.2009 schvdlilo pouze privatizaci. Bytova komise navrhovala 2 etapy. Chtéli jste, aby se
to sjednotilo do jednoho bodu a odsouhlasila se privatizace jako celek. Neni pravda, Zze pouze my
na to pospichame, ale vysli jsme v tomto vstfic i vdm. Budou zpracovany noveé znalecké posudky,
protoZze budeme privatizovat na zakladé aktualnich znaleckych posudku. Posudek z lofského roku
aktualni neni. Byly odsouhlaseny podminky privatizace: 60% z aktualni ceny znaleckého posudku.
Pokud najemnik zaplati do Y2 roku od doby, kdy mu budou doru€eny vyzvy k prodeji, bude mu
poskytnuta sleva 10%, coZ Cini 54% z aktualni ceny znaleckého posudku. Na Proskovu ani
Solnickou ulici nejsou v soucasné dobé zpracovany znalecké posudky.

Probéhla diskuse o pfechodu k digitalnimu vysilani a o instalaci antén bytového domu v Solnické
ulici.

Ing. Matéjus — omlouvam se za to, co jsem fekl. Byla to moje nevédomost. Podle stavajiciho
jednaciho fadu tato diskuse je moZzna a nemél jsem pravdu. Promirite.

Bc. Jasnikova — neni to pouze podle jednaciho Ffadu, ale podle nalezu NSS musime tuto moznost
diskuse umoznit vzdy v ramci projednavaného bodu programu. Teprve v zavére¢né diskusi mohou
obdané diskutovat na témata, ktera nebyla v programu jednani.

m) Prodej bytu €. 3 v ép. 1044 v ul. Rudé armady v Kostelci nad Orlici
pfedloha Kubi¢kova, komentér Ing. Weisserova

ZM schvdlilo na svém jednani dne 11.05.2009 pod bodem 2 rodej bytu €. 3 v Cp. 1044 v ul.
Rudé armacy panu w S -
nabidkovou cenu 1.005.000 K¢&. Pan od nabidky odstoupil a usneseni bylo
revokovano. Dale RM na svém jednani dne 01.06.2009 doporucila ZM prodej bytu €. 3/1044 pani
I - I IS, <~ n2bidkovou cent 800.000 K&

Ta od nabidky také odstoupila. Treti nabidka v pofadi ve vysi 700.502 K& od pani || EGzN
B oo I I - <i¢lc piané a v pripads schvalent
této Castky ZM je pfipravena tuto ¢astku pfed podpisem kupni smlouvy sloZit pfevodem na ucet
mésta. Nabidkova cena za prodej predmétného bytu, kterou nabizi pani ﬁ je nizsi nez,
ktera je uvedena v Odborném vyjadieni o cené bytu ¢. 1044/3 ze dne 25.03.2009 zpracované
panem Krchem. Pani |l bya oslovena zda ma i nadéle o prodej predmétného bytu zajem.

Sdélila skute€nost, Ze na své nabidce trva, proto je tfeba schvalit kupni smlouvu na tento byt

s pani wem I B S \ypracovanym navrhem
kupni smlouvy pani souhlasi.

RM doporucuje ZM schvalit prodej bytu €. 3 v p. 1044 v ul. Rudé armady o podlahové plose
10447 1 pani “bytern I, R -

nabidkovou cenu K& 700.502,--.
RM doporuc€uje ZM schvalit kupni smlouvu na byt €. 3 v &p. 1044 v ul. Rudé armady o podlahové
plose 104,47 m? pani , bytem ﬁ za

nabidkovou cenu K& 700.502,--.
Dotazy: zadné.

n) Schvaleni Il. kola prodeje nebytového prostoru €. 7v €ép. 1110 v ul. RA
pfedloha pi Kubickova, komentaf Ing. Weisserova

ZM dne 02.02.2009 schvalilo prodej bytového fondu mésta véetné nebytovych prostor. Dne
16.03.2009 ZM schvélilo zpisob prodeje nebytovych prostor vI. NP budovy ¢p. 1110-1111 na
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parcelach parc. €. 809, 810/1 a 810/2, to vSe v obci a v k.U. Kostelec nad Orlici, a to nejvyssi
nabidce obalkovou metodou bez uvedeni minimalni ceny stim, Ze si mésto vyhrazuje pravo
neprodat v pfipadé obdrZzeni nizkych nabidek. Dne 31.08.2009 byly na jednani RM otevieny
celkem 2 obalky s nabidkami na prodej nebytového prostoru €. 1110/7 v €p. 1110-1111 v ul. RA,

Kostelec nad Orlici. Nejvy3si nabidku ve vysi K& 195.800,-- podalam

T, druhou nabidku podal pan ,
za nabidkovou cenu K¢ 170.000,--.

RM nedoporucuje ZM pfijmout Zadnou z podanych nabidek a doporu€uje ZM vypsat nové kolo

obalkové metody na pfedmétné nebytové prostory stim, Ze bude zvefejnén inzerat nejen na

webovych strankach mésta, ale i v regionélnim tisku s uvedenim, Ze je mozné nebytovy prostor

upravit na bytovou jednotku.
Dotazy: Zadné.

0) Prodej nebytového prostoru €. 7 v ép. 1111 v ul. RA v Kostelci nad Orlici
predloha pi Kubi¢kova, komentéF Ing. Weisserova

ZM dne 02.02.2009 schvalilo prodej bytového fondu mésta véetné nebytovych prostor. Dne
16.03.2009 ZM schvdlilo zpusob prodeje nebytovych prostor vI. NP budovy &p. 1110-1111 na
parcelach parc. €. 809, 810/1 a 810/2, to vSe v obci a v k.0. Kostelec nad Orlici, a to nejvyssi
nabidce obéalkovou metodou bez uvedeni minimalni ceny stim, Ze si mésto vyhrazuje pravo
neprodat v pfipadé obdrZzeni nizkych nabidek. Dne 31.08.2009 byly na jednani RM otevieny
celkem 3 obalky s nabidkami na prodej nebytového prostoru &. 1111/7 v €p. 1110-1111 v ul. RA,
Kostelec nad Orlici. NejvySSi nabidku ve vySi K& 353.000,-- podala obchodni firma Mgr. et Mgr.
Ales Jelinek (PPS — CONSULT - Personalni pé¢e), Na Lavkach 74, Kostelec nad Orlici.

DalSi nabidku podali:
- , — K¢ 123.000,--
- — K¢ 60.000,--

RM doporu€uje ZM schvdlit prodej nebytového prostoru €. 1111/7 v &p. 1110-1111 v ul. Rudé
armady obci a k. U. Kostelec nad Orlici o podlahové ploSe 61,50 m2 obchodni firmé& Mgr. et Mgr.
AleS Jelinek (PPS — CONSULT - Personalni péce), se sidlem Na Lavkach 74, Kostelec nad Orlici
za nabidkovou cenu K¢ 353.000,--.

Dotazy: zadné.

p) Smlouva o smlouv & budouci o p Fevodu vlastnictvi - (viz pfiloha)
predloha Bc. Jasnikova, komentér Ing. Weisserova

V ramci privatizace bytového fondu dojde k prodeji bytové jednotky €islo 1106/2 a k pfevodu
spoluvlastnického podilu na spole¢nych ¢astech budovy ¢p. 1105, 1106 v ¢asti obce Kostelec nad
Orlici na parcelach parcelni Cisla 804/1 - zastavéna plocha a nadvori a 805/1 - zastavéna plocha a
nadvofi, to vSe v obci a katastralnim uzemi Kostelec nad Orlici o velikosti 593/7145 vzhledem k
celku. Kupujici, manzelé | G - B Hudou kupni cenu ve vysi
206.701,- K¢ hradit z avéru poskytnutého Statnim fondem rozvoje bydleni se sidlem v Olomouci.
Z tohoto duvodu je nutné schvdlit pfedkladanou smlouvu o smlouvé budouci o pfevodu vlastnictvi
bytové jednotky a spoluvlastnického podilu ke spoleénym &astem budovy a pozemku. RM
doporucuje ZM schvalit smlouvu o smlouvé budouci.

Dotazy:

Ing. Bartos - kdo tam nyni bydli?

Ing. Weisserové - bydli tam manzelé . V&tsina lidi, ktefi prijali nabidku, penize skladaji
tfeba v hotovosti na G¢et mésta. V tomto pFipadé budou manzelim poskytnuty finanéni prostredky
ze Statniho fondu rozvoje bydleni se sidlem v Olomouci. Ktomu potfebuji schvalit smlouvu o
smlouvé budouci kupni.



q) Reseni dopravy d éti z Kostelce nad Orlici do MS Chleny
predloha pi Faltysova, komentér Ing. Weisserova

V letoSnim roce doSlo k vyraznému prevySeni poptavky nad nabidkou v po¢tu mist v matefskych
Skolach ve mésté. Mésto ma plné obsazené obé materské Skoly a tak nemlze vyhovét dalSim
Zadateliim o umisténi déti. V obci Chleny je déti do MS malo a tak mésto na spoleéném vefejném
jednani s rodici a Feditelkami MS dne 24. ¢ervna 2009 (reakce na podanou petici ob&ant a snaha
problém fesit) nabidlo vstficny krok rodidtam, Ze zajisti dopravu do této MS a Ze bude na naklady
spojené s prepravou pfispivat. Obci Chleny pomU(Zze naplnit kapacitu volnych 12 mist. Jednatel
spolecnosti AUDISBUS Regionélni autobusovy dopravce Orlickych hor a Podorlicka Milan Cedidla
pFipravil dvé varianty vypoctu nékladu na pfepravu sluzbou radioBUS. Jedna je s DPH a druha bez
DPH. Pokud provozovatel poZada o licenci bude oprosténo od DPH a cena listku by byla pouze
s 9%, coz je v praxi rozdil 2000 K¢& oproti varianté bez licence. Z&mér je pfipravovan prozatim na
obdobi jednoho Skolniho roku. Odbor Skolstvi, kultury a télovychovy navrhuje souhlasit s
poskytnutim pFispévku na dopravu déti do MS Chleny.

RM doporuéuje ZM schvalit poskytnuti prisp&vku na dopravu déti do MS Chleny firmé& AUDIS BUS
z rozpoctu na rok 2009 v maximalni vysi 37 tis. K&.

Vyjadieni vedouci EO k financovani:

V rozpoctu na tento rok bylo pocitano, Ze budeme platit splatky avéru, ktery si vezmeme na
realizaci akce RabsStejn. Mésto by uhradilo licenci 11 tis. K& a poté by se podilelo 50% na
mésicni Uhradé za dopravu — coZ je do konce roku celkem 37 tis. K& Tento Ucel pouZiti
prostfedku je urcité prospésny a do budoucna nam muze uSetfit hodné penéz.

Dotazy:

pi Furdova — mame predstavu, kolika déti by se doprava tykala?

Ing. Weisserova — petice byla hodné ,nafouknuta®“. Nejprve jsme mysleli, Ze potfebujeme umistit
do MS 32 déti. Kdyz jsme nabidli toto variantni FeSeni, véetné OS Brouc¢ka, vyslo najevo, Ze
potfeba neni tak velka. Zatim by se umisténi tykalo asi 10 déti. Nejdfive bychom zacali od
14.09.2009, protoze doladujeme a zjiStujeme podminky. V péatek jeSté probéhlo jednani

s panem Cedidlou. Je moZné, Ze pocet a zajem déti mohl vzrist. Je to maly autobus tzv.
RadioBUS. Jeho kapacita je max. 14 mist. JelikoZ by se jednalo i o déti mlad3i 3 let, musi byt
vybaven specialnimi sedackami. Pfevzeti déti zajistuji vySkolené asistentky AUDIS BUSu.

Ing. Matéjus — je zndmo, kolik by bylo denni jizdné pro jedno dit&?

Ing. Weisserova — jedna cesta by vychazela na 16 K& bez DPH. Pokud bychom maéli licenci,
pripocitavalo by se k cené 9% DPH, pokud ne, tak 19% DPH.

Ing. Matéjus — je to pfFispévek rodi€um na dopravu. Nebylo by vyhodné&jSi sdélit, kolik mésto
pFispéje na dopravu pro jednu jizdu nez takovou Eastku?

Ing. Weisserova — proces se rodil z riiznych davodu, napf. dovolenych apod., pomalu a bohuzel na
posledni chvili ke konci prédzdnin. Tento stav neni zapfi¢inén necinnosti mésta. Jelikoz AUDIS
BUS provozuje rozvoz handicapovanych déti, plvodné jsme uvaZovali Ze na rozvoz
handicapovanych déti navdZzeme. Pan Cedidla Cekal, zda ziska dotace z Kraje, které ma zatim
prislibené. Abychom mohli vést dalsi kroky, potfebovali bychom schvalit maximalni ¢astku, kterou
pfevedeme jako pfispévek na provoz tohoto RadioBUSu. Na zékladé rozhodnuti zastupitelstva,
bude zpracovana smlouva s panem Cedidlou. Pan Cedidla i pani Grulichova jsou informovani.
Smlouvu bychom predloZili ke schvaleni RM 14.09.2009. V zastupitelstvu jiz schvalovana byt
nemusi. | kdyZ jsme pro to délali maximum, mame orientacni ¢astku max. 37 tis. K&.

Ing. Matéjus — ja jen, jestli maji takovy nazor i zastupitelé.

Ing. Cervinkova — takovy ndzor mame asi vSichni. V okamziku, kdy Kraj nerozhodl o tom, jestli
dotaci poskytne, vime maximalni celkovou ¢astku. Az bude o dotaci rozhodnuto, bude definitivni
konec¢na ¢astka na jednu jizdu i na jedno dité.

Ing. Cervinkovd — pokud byste souhlasili, dali bychom slovo Mgr. Stojanové, ktera prichazi
s komentafem k bodu 3a) Zfizovaci listina Klubu dichodcl Kostelec nad Orlici.



3. Razné
a) Zfizovaci listina Klubu d tchodc G Kostelec nad Orlici - (viz pfiloha)
pfedloha a komentaF Mgr. Stojanova

PFi kontrole statutu Klubu duchodct v Kostelci nad Orlici, ktery je pfimo financovan rozpocétem
mésta bylo zjisténo, Ze pravni predpisy, dle kterych byla tato instituce zfizena, jiz pozbyly platnosti
a je tfeba zajistit statut Klubu dichodcl. Po poradé s pravnikem mésta a se ¢leny Klubu duchodct
se jako nejjednodussi feSeni nabizi zfizeni nové organiza¢ni slozky mésta. V praxi to tak funguje,
protozZe se jedna o objekt mésta, majetek mésta a organizaci, kterd je pfimo napojena na rozpocet
meésta prostfednictvim odboru socialnich véci. Proto jsme pfedloZili zfizovaci listinu ke schvaleni
na jednani RM a ihned na jednani ZM. PFilohou zfizovaci listiny bude platny aktuélni inventarni
seznam. OSV navrhuje RM, aby doporucila ZM schvalit zfizovaci listinu Klubu dichodct Kostelec
nad Orlici s U€innosti od 1.10.2009. RM doporucuje ZM schvalit zfizovaci listinu Klubu dichodcu
Kostelec nad Orlici s ucinnosti od 1.10.2009.

Dotazy: zadné.

2. Ekonomické zéalezitostim ésta
a) PInéni rozpo €tu m ésta za I. pololeti r. 2009 - (viz pfiloha)
predloha a komentar Ing. Petrova

Pfedkladame informaci o pInéni rozpo¢tu mésta Kostelec nad Orlici k 30.6.2009:

PFijmy:

Darové pfijmy za 1. pololeti 2009 dosahly 44,1 % planované Urovné&, nejvyssi propad je u pfijmu
DPFO z podnikani, DPPO a DPH. Propad darovych pfijmu ¢ini 3,909 mil. K&.

Stejné tak kapitalové pfijmy z prodeje majetku nejsou plnény dle pfedpokladu, pInéni dosahlo
pouze 28,5 % z dlvodu nerealizovanych prodeju bytl. Byty se zacaly prodavat v poloviné srpna
2009 a lze predpokladat, ze propad kapitalovych pfijmd 3,865 mil. K& bude do konce roku
vyrovnan. Naopak bylo dosazeno 71,6 % plnéni nedanovych pfijma zejména z ddvodu vybéru
pokut a najemného. Pfispévek na statni spravu, ktery byl avizovan pro rok 2009 ve vysi 20,439 mil.
K¢ je zatim pInén na 48,85 % tj. 9,985 mil. K&. Celkové plnéni pfijmi k 30.6.2009 dosahuje drovné
59,9 %, coz je ovlivnéno vysokou urovni dotacnich titul, které sméfuji zejména do socialni oblasti
a vybérem mistnich poplatkd, jejichz splatnost je v prvni poloviné roku.

Vydaje:

Vydaje jsou Cerpany na urovni pololetniho rozpoctu, pouze vydaje vy€lenéné na sluzby TS jsou za
1. pololeti 2009 prekroceny o 6,43 %. Nejvice jsou prekroCeny polozky uklid chodnikl, uklid
komunikaci a ru¢ni sbér odpadkd. Na sluzby TS bylo v rozpoctu vy€lenéno 6,130 mil. K&, 3,459
mil. jsou jiz vyCerpany a zbyvéa docCerpat 2,670 mil. K& Pokud bude tento trend €erpani rozpoctu
TS pokracovat, I1ze oCekévat prekroCeni ro€niho rozpoctu TS pfiblizné o 1 mil. K& a je potieba
pocitat s dofinancovanim. RM bere na védomi zpravu o plnéni rozpoc¢tu mésta k 30.6.2009 a
postupuje ji ZM.

Dotazy: zadné.

b) Rozpo €tovéa uprava €. 4 - (viz pfiloha)
predloha a komentar Ing. Petrova

Predkladame ke schvéleni Gpravu rozpoCtu mésta Kostelec nad Orlici na r. 2009 &. 4, kterd v
prijmové Casti obsahuje zejména pfijaté dotace na sociélni davky a pfispévek na péci, dotaci na
socialné-pravni ochranu déti, dalSi dotace a pfijmy z pokut. Pfijmy rozpo¢tu mésta jsou tak
navySeny o 11,502 mil. K& Ve vydajové casti rozpoCtové zmeény jsou zachyceny prostredky
vyuZzité na vyplatu socialnich davek, pfispévku na péci, socialné-pravni ochranu déti apod.

Dale jsou v jednotlivych barevné oznacenych sekcich zohlednény presuny prostfedkl vyplyvajici
z potfeb chodu mésta. Jde zejména o rozdéleni prostfedkd zbyvajicich z nerealizované akce
.-Rabstejn" a o pfesuny v rdmci kapitoly starostky — mezinarodni spolupréace.
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Z poloZzky mezinarodni spoluprace je navrhovano presunout 359 tis. K& na finanéni vyrovnani
s firmou SUMBOR. Z poloZzek mezinarodni spoluprace, splatka Gvéru Rabstejn a &asti piijmi
z pokut je navrhovano financovani projektové dokumentace nové investi¢ni akce Ekologické
stfedisko v Kostelecké Lhoté v ¢astce 520 tis. Vydaje rozpo¢tu mésta jsou tak navySeny o 11,460
mil. K&. Saldem uprav rozpoctu mésta je snizeni schodku o 41 664,-- K¢.

RM doporucila schvalit Gpravu rozpoctu VAR. |

Dotazy: zadné.

b) Informace ve v &ci SUMBOR - (viz pfiloha)
informace Ing. Mottl

Zastupitelé v pfiloze obdrzeli dohodu o narovnani s firmou Sumbor. Dohoda o narovnani je
vysledkem nékolika setkani pracovni komise, kterd byla ustanovena radou mésta. Komise se
nékolikrat sesla na svych internich jednani, na jednani se zastupci firmy Sumbor, tak i na jednani
se zastupci firmy Sumbor, jejich pravnimi zastupci a pravniho zéastupce mésta. Od pod&atku
pracovni komise vedla jednani v tom smyslu, ze narok firmy Sumbor je neod(vodnény jak
z hlediska jeho titulu tak i jeho vy3e. V dalsich krocich firma Sumbor predloZila navrh na Ghradu
nakladl, které vznikly se zaloZzenim firmy a ostatni administraci béhem jeji €innosti ve mésté
Kostelec nad Orlici. Pracovni komise doSla k nazoru, Ze tato ¢astka neni dostate¢né odlvodnéna
a firma Sumbor v terminech, které ji byly stanoveny, nepfedlozila tuto ¢astku rozlozenou tak, jak
bylo pfedem dohodnuto. Proto komise pfistoupila k tomu, Ze zkalkulovala naklady, které mésto
obdrzelo ze strany firmy Sumbor, tj. profit, ktery mésto obdrzelo za dobu &innosti firmy Sumbor
v Kostelci nad Orlici a navrh komise pro firmu Sumbor znél, Ze se mésto vzda tohoto profitu, které
inkasovalo za dobu &innosti firmy Sumbor v Kostelci nad Orlici. Tato ¢astka je koneéna a mizete ji
vidét pfedstavenou v dohodé. Jedn& se o ¢astku 359 tis. KE. Je potfeba konstatovat, Ze pokud by
nedoslo k jakékoli spolupréaci s firmou Sumbor, mésto by tuto ¢astku neobdrzelo. Mésto tuto ¢astku
,Zapojilo“ do svého rozpoctu, mohlo ji pouZivat a v sou¢asné dobé& navrh dohody je o tom, Ze se
vzda svého profitu a tato ¢astka bude firm& Sumbor vracena. Je potfeba také zvaZit rizika, pokud
by dohoda o narovnani nebyla pfijata. Rizika asi dovedeme velice jednoduse predikovat. Ptvodni
¢astka byla ve vySi cca 59 mil. K&, kterd se na prvni pohled zda velice nereélna. VSichni dobfe
vime, jak mohou probihat soudni spory, jaké mohou mit negativni dopady na mésto. Vysledek
dohoda o narovnani ve vysi 359 tis. KE. je dohoda velice kifehk&a. N&3 nazor, jako pracovni komise
je ten, Ze tato dohoda by méla byt pfijata, jelikoZ jasné stanovi, Ze timto cela véc konci, Zze Zadna
ze stran nema jakykoli narok se k této véci vracet.

Dotazy:

Ing. BartoS — s doporu¢enim komise a rady mésta se nemohu ztotoZnit, protoZe byla sepsana
smlouva. Byl nékdo, kdo mél plnit, neplnil. Sami jste uvedli, Ze nahrady jsou neoduvodnitelné.
Nevim, pro¢ bychom méli firmé& Sumbor vracet penize, které si myslim, ze bychom méli jesté
narokovat po nich. KdyZ pan Havranek zalesnoval, kdo mu néklady zaplatil apod. Myslim si, Ze
toto je trochu scestné. Jsem od zacatku tohoto sporu jednostranného nézoru, celou véc fesit
soudné&. At soud rozhodne, zda firma Sumbor na tuto &astku m& nebo nema néarok. Ja bych se
toho nebal. KdyZz pani starostka fikala, Ze vSe probéhlo Cisté tak, jak probéhnout mélo, nevidim
davod, pro¢ bychom neméli jit do soudniho sporu.

Ing. Mottl — ja s tebou souhlasim. V této fazi nevidim také zadny dvod, pro¢ by mésto v pfipadé
soudniho sporu nemélo vyhrat, ale to je nazor muj, tvlj, mozné &asti zastupitell i Casti vefejnosti.
Na druhou stranu dovedeme predikovat, jak miZze justice fungovat a tato zalezitost by se zfejmé
neodbyla jednim sezenim. Zaroveh bychom zakladali mnoho nepfijemnosti i pro dalSi
zastupitelstvo. Firma Sumbor piedlozila naklady ve vy3i 962 tis. K&. Tyto naklady podloZila cenami,
které spocivaly s vypracovanim posudku EIA, se zaloZenim firmy, se zépisem do OR a
s poradenskymi sluzbami. Tyto ceny byly v hladiné bé&znych cen. Mésto toto neakceptovalo a
pristoupilo k tomu z druhé strany. Vzalo to, co firma Sumbor méstu zaplatila. V této fazi je to na
stole tak, Ze mésto vrati pouze ¢astku, ktera od firmy Sumbor do mésta pFisla. Pokud by si mésto
tuto ¢astku béhem téchto let pujcilo od bankovni instituce, pfibyly by troky. Nemyslim si, Ze tato
v&c je pro mésto postavena nevyhodné.
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Ing. Weisserova — ve smlouvé se mimo jiné konstatuje, Ze mésto Kostelec nad Orlici narok firmy
Sumbor na nahradu $kody neuznéava, a to ani ¢asteéné. Narok odmita jako neodvodnitelny co do
jeho titulu i vySe. S timto vyrokem se ztotozfuji. Od zacatku jsem fikala, Ze bych s firmou Sumbor
na Zzadné mimosoudni vyjednani nepfistoupila a Zadnou finanéni ¢astku jim nedala. Tuto zalezitost
jsem konzultovala i s pravnikem mésta a jit do soudniho sporu je pro mé dost velké riziko. Castka
359 tis. K€ nés tohoto rizika zbavi a pokud bychom 3li do soudniho sporu, ur€ité by se vilekl nékolik
let. Timto bychom tento spor pfenesli i na dalSi volebni obdobi. Tato ¢astka na to, abychom mésto
zbavili tohoto rizika stoji. Jakakoli vys3i ¢astka by pro mé byla neakceptovatelna.

pi Tarkowska — i mé& &astka 359 tis. K& pfipada absurdni. Ve chvili, kdy firma Sumbor, jako
podnikatelsky subjekt mé& v planu podnikat, jde do projektu, kterym chce mit zisk, jde do urcitého
rizika. Jestlize nékolik let nepodnika, ma ekonomické naklady, které investuje do projektu, ktery jim
bohuZel neprojde a neuskute¢ni se, je to jeji podnikatelské riziko. Jestlize zacnu podnikat, nevyjde
mi to a zainventovala jsem, nikdo mi to nikdy nevréati. To se stalo i firmé& Sumbor. Jestlize firma
investovala, podnikatelsky zamér ji nevySel, maji smdlu, ale je to podnikani.

Ing. Mottl — pod to se asi mizeme podepsat vSichni. Véc nelezi tak, jak tady bylo fe¢eno o tom,
zda se firma Sumbor chovala tak, jak se chovala. Jestli je vice v pravu mésto nebo firma Sumbor
by musel rozhodnout soud. Predikce stavu byla fe€ena pani mistostarostkou.

p. Fiala - nesouhlasim s vami, Ze se bojite soudniho sporu. Pro€ predjimate, jak dlouho bude trvat
a jak bude soud rozhodovat? Jasné jste fekli, Ze naroky jsou neopodstatnéné. Soud feSi prvné, je-
li na néco pravni narok, pak se zajima o Skodu. Soud musi uznat, Ze pravni narok podle mé na
tom neni. Pokud budete mit v méstském byté najemnika, za 3 roky pfijde, Ze byt neuzival a bude
po vas poZadovat ndjemné za to, Ze se mu v Kostelci nelibilo, vratite mu cely najem, ktery zaplatil?
To je ten samy pfiklad. Pro€ jim to davate? At Ing. Havranek vycisli za 3 roky, o kolik se mésto
okradlo, kdyby v lese byly stromky. Je to riziko podnikani, jak fekla pani Tarkowska.

Ing. Cervinkova — znovu se budu opakovat, protoZe vite a byl jste na jednani zastupitelstva, kdyz
zaznéla dopodrobna cela geneze projektu. ProtoZze to bylo mésto, které feSilo problém, co s
nevyuzitym vojenskym prostorem, které nemélo pro tento prostor Zadné vyuZiti a které pozadovalo
zaloZeni nové firmy, aby se prostor, ktery byl pfedmétem pronajmu nezakomponoval do Gc¢etnictvi
stavajici firmy. Mésto pozadovalo, aby byla zaloZzena samostatna firma.

p. Divi§ — znamena to, ze firma Sumbor nebude v Kostelci nad Orlici nebo v nasem regionu
podnikat?

Ing. Cervinkova — ano, v Kostelci nad Orlici nebude podnikat.

p. DiviS — pro¢ se bojite soudu? Mam podezreni na jednu véc, protoze jsem neduvefivy, nevyjde
néco navrch? Co bylo nelegalni? Pro¢ se stavi Vaha dole? Precetl jsem si to ve Zpravodaiji.
Nebude to slouzit firmé Sumbor?

Ing. Cervinkova — je Technickych sluzeb. Firma Sumbor nechce s Kostelcem nad Orlici mit po
zkuSenostech nic spole¢ného a podnikat zde nebude. Tato zaleZitost je tady proto, protoZe realné
meéstu hrozi Zaloba na 59 mil. K& a obstaveni majetku. Tohoto problému se snazime zprostit tim,
Ze je na stole tato dohoda o narovnani.

p. Divi§ — dejte to k soudu, ¢eho se bojite?

Ing. Barto§ — mésto ne, ale firma to musi to dat k soudu. Je otdzkou, jestli to k soudu da.
Domnivam se, Ze ne.

Ing. Mottl — nazor, jako pracovni komise mame takovy, Ze firma Sumbor by podnikla soudni kroky.
Ing. Barto$ ackoli byl ¢lenem pracovni komise, nezucastnil se jednani...

Ing. Barto$ — nebyl jsem ¢lenem.

Ing. Mottl — byl jsi navrZzen jako ¢len, mél jsi moznost se jednani zU€astnit a ndzor by byl moZna
trochu jiny. MoZzn& se liSim v predikci toho, jak rozhoduji soudy. Nicméné nézor je asi validni.
Pouze soud muzZe rozhodnout, jak by se cela véc odvijela. Myslim si, Ze vSichni ¢teme stejné
noviny, divame se na stejnou televizi a vite, jak tyto véci mohou dopadnout. Abychom se nékolik
let vystavovali riziku toho, Ze v kone¢né fazi mdzeme zaplatit tuto ¢astku, by byl pouze krok, ktery
by do budoucna neznamenal nic dobrého.

Mgr. Fiala — ja s vami pani starostko nesouhlasim. Prostor, kde méla firma podnikat je lesni plda.
Nefikejte o vyuZiti vojenského prostoru. Mélo se podnikat na vykdceném pozemku, ktery nebyl
zalesnén. Pozadali jste o odloZeni zalesnéni, jaképak vyuZiti. Méli jste pozemek vyuZit pro
vysadbu novych stroma. Urcité do stroje hazi nakladacem. Musely by tam byt betonové desky.
Byly tam? Nebyly. Nevim, ¢im se pohani stroj materialu, nedej boZe naftou. Nevim, jestli tam je
elektrika, podle mé& konc&i u hajovny. Jde o to, Ze neméte pravdu, bylo to v prostoru lesni pudy,
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ktera méla byt zalesnéna a méla se vyuzit pro vysadbu lesa. Souhlasim s Ing. BartoSem, nebojte
se. ,Stahujete kalhoty, kdyZ brod je jeté daleko“. Ceho se bojite? Soudu? Dukazni bfemeno
budou mit oni a stali tyto otazky, které jsme tady fekli. Pro€ jste nepodnikali? Dovezli tam néjakou
firu? Nedovezli. To je samé, jak jsem uvadél pfiklad s byty.

Ing. Mottl — dohoda o narovnani pouziva trochu jiny slovnik nez nafta, desky apod. Srovnavat tuto
véc s ob&anem, ktery si pronajme byt, neplati ndjem a mésto ho chce vystéhovat nebo ne...Pokud
by se tyto véci od sebe odseparovaly, asi se s nimi da souhlasit. Myslim si, Ze tato argumentace by
nebyla Uspésna.

p. Faltys — mésto ze svého neda nic, protoze penize, které obdrZelo pouze vrati. Svym zpusobem
znemoznilo podnikani. Nemyslim si, Ze to je kruté oproti tomu jit do 60 mil. K& Penize mésto
dostalo, pouze je vréti. Byl tady spor s Rokytnici, kde mésto nedostalo vibec nic, ani Zadné sluzby
a platilo daleko vic.

Ing. Barto$ — byla to jina situace. Tam neplnilo mésto.

p. Faltys — jaka jin& situace? To je muj nazor. Dat zpét penize, které jsme obdrzeli za to, Ze tady
budou podnikat, my jsme jim to svym zpusobem znemoznili. Smlouva vznikla za minulého
volebniho obdobi. Tehdy k tomu nikdo nic nemél. Nikomu nevadil prach, nezalesnéna ptda, hluk.
To bylo podle mé G€elové a hledaji se mouchy, jak to vSechno firmé znepfijemnit.

pi Tarkowska — pane Faltys, Ffikate, Ze mésto o nic nepfijde. Pokud si budete brat Gvér na dum,
budete splacet 3 roky, poté uz na to nebudete mit penize, banka vam dluh necha a jesté vam
penize vrati?

p. Faltys - mésto si Zadny uvér nebralo.

pi Tarkowska - vy jste mé& nepochopil. Rikate, e mé&sto o nic nepfijde. Mésto tim, Ze vyjednalo
s firmou Sumbor smlouvu, kterd pro mésto uz byla nevyhodna, ale byla vize, Ze se bude podnikat,
firma nedodrzela, neplnila smlouvu, neplatila pravidelné to, co méla platit. DluZila méstu nejen za
najem pozemku, ale za ndjem kancelafe. Mé&sto nema co vracet. Firma méla povinnost platit podle
smluv, a to ¢asteCné dodrzela, ¢aste¢né nedodrzela. Ve chvili, kdy neplati pravidelné tak, jak je ve
smlouvé, poruSila tuto smlouvu a neni co vracet. KdyZ poruSite a nedodrzite jakoukoli smlouvu
finanéni, nikdo vam nic nevrati.

p. Faltys — to je va$ nazor, m{j nazor je takovy, jaky jsem fekl.

pi Tarkowska — nevim, jestli chodite do stejnych bank, Zijeme ve stejném obdobi ....

Ing. Cervinkova — vyhnula bych se pfimérim. Nékolikrat zaznélo, jak se véc vyvijela, proé véci byly
tak, jak byly apod. Jsou to véci zndmé, jsou v zapise a v tisku. Je zbyte¢né uvadét dalsi priméry,
které nemaji nic spole€ného s konkrétni véci, kterou projednavame.

pi Tarkowska - vedouci ekonomického odboru sdélila, Ze mésto musi Setfit kazdou korunu. Pan
Faltys fika, Ze kdyz vratite firmé 359 tis. K&, mésto o nic nepfijde. Nevidim tady tu ekonomii.

Ing. Cervinkova — neni to vzdy jen o ekonomii, protoZe az bychom, pfipadné nékdo jiny, se zde za
néjakou dobu sesli a doSlo k tomu, Ze se mésto bude soudit o 60 mil. K&, Ze mu bude obstaven
majetek a nebude s nim moci nakladat, ekonomické divody nékolikandsobné prevysi ¢astku 359
tis. K&., a to nemluvim o nékladech soudniho fizeni. ZkuSenost se soudnim sporem mésto ma, pan
Faltys to zminil. V tomto pfipadé jsme se rovnéz domnivali, Ze jsme v pravu. Soud tuto zaleZzitost
vidél jinak a bylo rozhodnuto v neprospéch mésta. Mésto bylo tim, které zaplatilo komplet vSechno.
Mgr. Zizkova — myslim si, Ze FeSime chyby minulého ZM. UZ je to druh& chyba, kterou feSime. Byla
to Rokytnice, za kterou jsme doplatili. Zaplatili jsme 2 mil. K& za nic. Dnes FeSime firmu Sumbor.
Mésto by se ztoho mélo poucit a ktakovymto smlouvam pfistupovat daleko obezfetné&ji a
opatrnéji, abychom v budoucnu nepfedali dalSimu zastupitelstvu podobné nepékné kauzy.
V soucasné dobé je vychodisko, zaplatit jim penize i kdyZ mé to rve srdce. Jsem proti, nedélala
bych to, ale asi to bude nejjednodussi feSeni. Je to hrozné a voli€i by si z toho mohli vzit do
budoucna ponauceni.

Ing. Matéjus — smlouva, ktera pfed nami lezi, je vysledkem solidniho pfistupu obou stran, protoze
firma Sumbor vynaloZila vétsi prostiedky, nez které se jim budou vracet. Mé&sto vraci jen to, co
dostalo do vlastni kasy. Mam-Ili volit mezi soudnim sporem o 60 mil. K& a podepsanim dohody o
narovnani, jsem po zkusenostech se soudnim projednavanim Rokytnice pro podepsani dohody.
Ing. Cervinkova — vratim se ke slovim pani Zizkové. Nevidim projekt jako chybu minulého
zastupitelstva, protoZe ja to nevidim vlabec jako chybu. To, Ze jsme dnes v takové situaci je tim, Ze
toto zastupitelstvo rozhodlo o odstoupeni smlouvy. Souhlasim s p. Faltysem. V podstaté to bylo
mésto, které znemoznilo podnikani. Proto jsme dnes tam, kde jsme. Mé&li bychom mit fakta na
pameéti.
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pi Tarkowska — chci se vyjadfit k tomu, Ze fikate: mésto znemoznilo. Vy jste zapomnéli, Ze firma
Sumbor nedodrZela vabec nic ze smlouvy?

Ing. Cervinkova — neni pravda, Ze firma Sumbor nedodrZela vibec nic ze smlouvy. Jak v&ci byly,
nebudu znovu opakovat. KdyZz nékdo nechce slySet fakta, ja to nezménim.

pi Tarkowska — mam dojem, Ze firma Sumbor nedostala povoleni k podnikani na prostoru.

Ing. Cervinkova — vite, Ze jsme smlouvu vypovédéli jesté v dobé&, kdy nebylo Gzemni rozhodnuti.
Stopli jsme to predtim, nez firma stihla rozjet jakékoli podnikani a divod pro¢, tady nékolikrat
zaznél.

pi Tarkowska — stopli jste to ve chvili, kdy jsme zjistili, Ze firma Sumbor neplati najem.

Ing. Weisserova — je pravda, Ze v této véci ve vSem upIné s pani starostkou nesouhlasim. Firma
Sumbor si nezaslouzi zadnou ¢astku i kdyZ do projektu investovala, resp. jsme z toho ziskali tyto
penize. Myslim si, Ze firma na svUj pozadavek narok nema. V tom jsme spolu za jedno. Pro mé
riziko, jit do soudniho sporu je velké. Jak zddraznil Ing. Mottl, dnes je justice vrtkava. VSichni
mame urcité zkuSenosti. Jak uz tady bylo feCeno, divAme se na stejnou televizi, teme stejné
noviny apod. Pro mé je to velké riziko a nejsem hazardni hr4¢. Pokud by to byla jakékoli jind
¢astka, pohybujici se kolem milionu nebo nad pal milionem, nezvedla bych pro mimosoudni
vyrovnani ruku. Ti, ktefi pfijdou po nas v dalSim volebnim obdobi se nebudou muset touto kauzou
zabyvat. Céstku bychom méli zvaZit a obétovat.

p. Korovin - navrhuiji, aby zastupitelstvo dalo dik pani starostce, Ze u3etfila méstu ¢astku cca 59
mil. K& Smlouva s firmou Sumbor byla od za¢atku nemravna a cela zalezitost je krajné nemravna.
Staci jak pani starostka trochu miZila a sta¢i se podivat na zapisy, kdy se jednalo o Sumboru. Je to
vykon geniélniho finanénika, 59 mil. K& snizit na 359 tis. KE. Pani starostko mate ohromny obdiv a
dékuji zastupitelim, Ze za vas ,vytahali kaStany zohné“. Jak zde bylo fe€eno, pFedjimate
skutecnosti, ktera nenastala. NemUZete védét, co bude zitra a jak dopadne soud. MGzZe to byt jiné,
ale pravdépodobné by vySlo najevo spoustu jinych véci, které asi maji zlstat pod poklickou.

Ing. Cervinkova — soudniho sporu co se tyée mé osoby se nebojim, protoZze nema co vyjit najevo.
Mame za sebou zkuSenost s panem Bozoném. To je ten hlavni davod.

pi Tarkowska — co se tyka zpracovani stavebni suti a recyklaci, jak to mésto bude dale fesit?

Ing. Cervinkova — v nejbliz&i dobé to nehodla Fesit nijak, protoze nema prostory, které jsou k tomu
vhodné.

pi Tarkowska — nema& meésto v umyslu oslovit néjakou firmu nebo zfidit novou firmu, ktera by se
timto zabyvala?

Ing. Cervinkova — po téchto zkusenostech je vas dotaz ponékud zvlastni.

Pani Tarkowska — dotaz neni zvlastni. Mozna se tady ¢asem sejdeme a vratime se k tomuto
tématu. J& se ptam zamérné. Dékuji.

¢) Zprava o €innosti DSO Orlice - (viz pfiloha)
pfedloha pi VaSatkova, komentaf Ing. Cervinkova

DSO Orlice byl zaloZen 15. 7. 2003. Rozklada se na Uzemi 17 obci s celkovym poctem 14.609
obyvatel (stav k 1. 12. 2008). Své aktivity zaméfuje pfedevSim na podporu cestovniho ruchu a
cyklodopravy v regionu. DalSi informace o €innosti DSO jsou uvedeny v pfiloze.

Dotazy: zadné.

d) Smlouva o vloZzeni majetku m ésta do hospoda Feni svazku obci - (viz pfiloha)
pfedloha pi VaSatkova, komentaf Ing. Cervinkova

Dobrovolny svazek obci Orlice vroce 2009 ziskal dotaci z Programu obnovy venkova
Kralovéhradeckého kraje na projekt ,Malebné obce podél Orlice”. Méstu Kostelec nad Orlici byla
z této dotace pridélena ¢astka ve vysi 51 tis. K& na modernizaci détského hfisté za Sokolovnou.
V pfipadé, Ze v ramci realizace projektu dojde ke zhodnoceni majetku ¢lenské obce DSO Orlice,
tak ma mésto Kostelec nad Orlici dle ustanoveni § 49 zakona ¢. 128/2000 o obcich a § 38, odst. 2
zakona ¢. 250/2000 o rozpoctovych pravidlech tzemnich rozpocta za povinnost vioZit zhodnoceny
majetek do hospodafeni svazku obci. Vklad takto zhodnoceného majetku Mésta Kostelec nad
Orlici do hospodafeni DSO Orlice je vyhradné Ucetni operaci. Majetek vloZzeny obci do
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hospodareni svazku obci nadale zlistava ve vlastnictvi obce. Majetkova prava k vlastnimu majetku
obce, kterd jsou vyhrazena obecnimu zastupitelstvu, nelze pfevést na organy svazku.
RM doporuc€uje schvalit Smlouvu o vloZeni majetku obce do hospodareni svazku obci

Dotazy: zadné.

e) Zprava o éinnosti MU za I. pololeti r. 2009
predloha a komentar Ing. Volny

PERSONALNI ZALEZITOSTI:

ORI  2xnovy PP, 1x odchod do starobniho dichodu, 1x pfesun z jiného odboru
OSV 1x novy PP za MD a RD, 1x ukon&eni PP

EO  2xnovy PP za MD a RD

KTAJ odd. RRzruSeno k 31.05.2009, projektovy manazZer pfesunut na ORI.

Stav zaméstnancu k 30.06.2009 celkem — 78

CERPANI ROZPOCTU: viz. pfiloha

PLAN CINNOSTI NA IIl. POLOLETI:

Zahajit rekonstrukci Satlavy — I. etapa rekonstrukce stfechy naklad cca 800.000,- K&

Provést rekonstrukci byvalého bistra a centralni pokladny — néklad cca 900.000,- K&

Zahajit elektronizaci inventur majetku mésta (Carové kédy) néklad cca 100.000,- K&

Dokonéit instalaci EZS a EPS budova ,,A" naklad cca 70.000,-

Dokon¢it planovanou obménu PC pro letoSni rok.

Provést zabezpeéeni zbrojniho skladu MP a Gpravu operaéni mistnosti dle vysledk( kontroly KR
PCR Hradec Kralové naklad cca 150. 000,- K&

Dotazy: zadné.

f) Dohoda o partnerstvi — Technologické centra
predloha Bc. Jasnikov4, komentar Ing. Volny

Rada Kralovéhradeckého kraje rozhodla dne 24.06.2009 o vypsani vefejné zakazky na
zpracovatele studie proveditelnosti ,Technologické centrum a elektronické spisové sluzby
Kralovéhradeckého kraje* s cilem UspésSné Cerpat prostfedky z fondd Evropské unie na rozvoj
elektronické verejné spravy a zaroven zajistit realizaci zakona €. 300/2008 Sb. ve spolupraci
s obcemi s rozSifenou pulsobnosti. Tato studie bude obcim a kraji slouzit jako podklad pro
posouzeni realizovatelnosti a je nutnou podminkou pro pfedloZzeni Zadosti o finan¢ni podporu
projektu. Bude obsahovat ¢ast tykajici se Kralovéhradeckého kraje a dalSich 15. ¢asti tykajicich se
dotéenych obci v Uzemi Kralovéhradeckého kraje. Obce budou do studie zahrnuty na zékladé
uzavienych dohod o partnerstvi a budou se také ¢aste¢né podilet na jejim financovani. Za G¢elem
Uspésné realizace projektu Rada KHK schvalila text dohody o partnerstvi mezi Kralovéhradeckym
krajem a obcemi. Predpokladana cena zakazky je 940 000 K& s DPH stim, KHK v pozici
realizatora se bude podilet na nakladech na zpracovani Studie ve vysSi 90% z této ceny dila v€etné
DPH a obec v pozici partnera pomérnou ¢astkou z 10% celkové ceny dila véetné DPH. Pomérna
¢astka je rovna 10% celkové ceny dila déleno pocet partnerd (ORP ucastnicich se projektu). Dle
vyjadfeni Ing. Pecolda, z oddé&leni IT KU KHK, se pfedpoklada Géast cca 15 ORP, coz pfedstavuje
oCekavany naklad pro mésto Kostelec nad Orlici ve vySi cca 6 300 K¢&.

RM doporucuje ZM schvalit Dohodu o partnerstvi k projektu , Technologické centrum a elektronické
spisové sluzby Kralovéhradeckého kraje”, ktera bude uzaviena mezi méstem Kostelec nad Orlici a
Kralovéhradeckym krajem. Finan¢ni naklady spojené stimto projektem budou hrazeny
z rozpoctovych prostfedkd mésta uréenych pro informaéni technologie.

Dotazy: zadné.
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g) Smlouva o spolupraci — Bielawa (Polsko)
predloha Bc. Jasnikova, komentér Ing. Cervinkova

Zastupitelstvo mésta na svém jednani dne 13. fijna 2008 souhlasilo s uzavienim partnerskée
smlouvy s polskym méstem Bielawa. V dubnu t.r. bylo s polskou stranou na jednani v Kostelci nad
Orlici dohodnuto ramcové znéni a po oboustranné koordinaci pfipraveno dle § 55 zakona o obcich
¢. 128/2000 Sb. ve znéni pozdéjSich pfedpist kone¢né znéni dohody, které nyni rada doporucuje
ke schvaleni zastupitelstvu mésta.

RM doporucuje ZM schvalit Smlouvu o spolupraci s méstem Bielawa (Polsko) s ucinnosti ode dne
podpisu smlouvy do 31.12.2020. RM doporu€uje ZM povéfit podpisem Smlouvy o spolupraci
s méstem Bielawa (Polsko) starostku mésta Ing. lvanu Cervinkovou.

Dotazy:

obc&an - kolik to bude stat?

Ing. Cervinkovad — partnerska spoluprace spoéiva v realizaci rdznych spoledenskych aktivit.
(kultura, sport). Rada akci jiz probéhla, ale podstata spoluprace spoéiva v realizaci spoleénych
projektd. Diky tomu jsme Cerpali z fondu mikroprojektd dotaci z programu Pfeshrani¢ni spoluprace
Cesko-Polska. Jsou daldi moznosti, jak tyto dotaéni prostredky jesté ziskat. K tomu je potfeba tato
partnerska smlouva. Mésto se timto dostava k dotac¢nim prostfedkim, které muze vyuzit pro dalSi
aktivity.

h) Zprava TS — vysledek hospoda feni za rok 2008 - (viz pfiloha)
predklada p. Samotan, komentar Ing. Cervinkova

Vzhledem k tomu, Ze neni pfitomen ani jeden z jednatelt Technickych sluzeb, je moznost k nim
dotazy vznést na pfiStim jednani zastupitelstva mésta nebo se stémito jednateli kontaktovat
napfimo.

Dotazy: zadné.
DISKUSE

Ing. Matéjus — mame v navrhu usneseni financovani ekologického centra, ale nebylo projednano.
Ing. Cervinkova — tento bod jsme projednali vramci druhého bodu majetkovych zaleZitosti -
Vy¢lenéni finan¢nich prostfedkl z rozpoctu mésta na rok 2010 a zmifiovala se 0 ném Ing. Petrova
v ramci rozpoc¢tové Upravy. U obou bodl jsme se ptali na dotazy. Pokud je potfeba, diskusi se
nebranim, ale mohla zaznim u obou bodd.

p. Plasil - v Kostelci existuji chodniky nebo cyklistické stezky? Za poslednich % roku na mé po
chodniku najelo 6 kol a méstska policie s tim nic nedéla. Chodnik je podle zakona pro chodce a ne
pro cyklisty. UZ jsem to jednou zmirioval.

Ing. Cervinkova — mate pravdu, Ze chodnik je uréen chodctim, nikoli cyklistim. Na zakladé vasi
zminky na jednani ZM jsem se dotazovala pana velitele MP, zda tuto véc sleduji. Dostala jsem
informaci, Ze za tento prestupek bylo udéleno nékolik pokut. Doslechla jsem se, Ze je Spatné, kdyz
policie jizdu po chodniku pokutuje. Na to neni jina odpovéd nez, Ze to je v pofadku. Cyklista na
chodniku nema co délat. Pokud MP cyklistu v dany okamzik dostihne, pravdépodobnost je mala.
S tim se nic jiného délat neda.

p. PlaSil — pokud budou straznici MP mésic hlidat chodniky, bude to jinak. StrdZnici nejsou vidét.
Jsou vidét rano v 7 hodin, Ze se projdou. AZ nastane smrtelny Uraz, budu mit dikaz, Ze jsem o tom
hovofil a ddm to k soudu, protoZe nedodrZujete pravidla. Jako sprava mésta to ma hlidat.

Ing. Cervinkova — to, Ze je nevidite neznamena, Ze svoji praci nekonaji. Myslim, Ze pravidla
nedodrzuji ti, ktefi po chodniku jezdi.

pi Sabatova — vaSe pani jezdi taky nakupovat na kole. Kolikrat jedete s velkymi taskami, Ze jezdit
po silnici je nebezpecné. Pokud potkam chodce, slézam z kola a jdu pésky.

p. Plasil — po chodniku méte jit pofad pésky a nejezdit na kole.

Probéhla diskuse k chodniktm.
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Ing. Cervinkovd — buduje se bezbariérovy chodnik. Bezbariérovy chodnik neni uréen cyklistdim,
ale chodcum. Bezbariérovy chodnik neni cyklostezkou a je to stale chodnik.

Obcanka — jsme najemci Rudé arméady ¢p. 1109. Méli bychom dotaz, pro¢ mame stejnou odkupni
cenu jako domy €p. 1103-1106, presto Ze v &p. 1109 nebyly za celych 60 let provedeny zZadné
Gpravy. Je to zapsano ve znaleckém posudku, jestli ho nékdo ¢etl. Je tam plGvodni elektrika, ktera
vypadava, najemnik se nemuZze pfipojit na elektrické topeni, protoZe by to celé krachlo, neni
opravena stfecha, ktera je slibovana od 18.1.2007. Domy ¢p. 1103-1106 maji hotovou elektriku,
stfechu, jsou C&asteCné zatepleny. U nas jsou i Spatné odpady, které jsou zminovany i ve
znaleckém posudku. Pfi jednani s vami nam bylo fe¢eno, Ze to bude individualné posuzovano.
Nemam pocit, Ze toto je individualni posouzeni. Cena odkupni je stejnd. Kupni cenu budeme
akceptovat, pokud budeme mit stejné startovaci podminky. Opravte elektriku, odpady, stfechu,
zateplete nam jednu sténu. To bych vidéla spravedlivé. Na to, Ze je to Kostelec si myslim, Ze cena
je dost vysoka. V Hradci Kralové se pred rokem prodavaly byty od mésta s veSkerou ob&anskou
vybavenosti (zastavka MHD), kompletni zabezpec€eni (obchod, sluzby, Iékarny atd.) s témér
stejnou metrazi, s Ustfednim topenim a vytahy a navic mladsi domy za 210 tis. K& Pokud by dim
byl v pofadku, byla bych potichu. Dum je pfed rozsypanim, vSe se sype. Elektrika je nejvice
varujici. Mlze se stat, Ze chytne.

Obéanka — &etli jsme, Ze napt. manzelé |l maji kupni cenu cca 206 tis. K&. a maji cenu
stejnou.

Ing. Weisserova — vas dotaz by spiSe sméfoval na pana Krcha, ktery je v této zalezitosti odbornik.
Pan Krch znalecké posudky zpracovaval a zahrnul do nich parametry, které se v ném zohlednuiji.
Né&co se ve znaleckém posudku zohledni, néco ne. Zadny signal, ktery by napadal tento znalecky
posudek jsme nedostali. Pfi ur€ovani cen jsme postupovali spravedlivé.

Obc¢anka — ani jste posudek nemohli ¢ist. Pan Krch sdélil, Ze elektriku posuzovat nemuze.
Elektrika ve znaleckém posudku zahrnuta neni.

Obcanka — kdyZ byl pan Krch vedle u maminky, sdélila mu, Ze vedle jsou domy opravené, jak to
bude s cenou? Rekl, Ze najemnici si to zaplati a Ze ceny budou o hodné vy3si. Ceny budou vzdy
odpovidat stavu domu a kdyZ maji novou elektriku a stfechu, odrazi se to v cené.

Ing. Weisserova — v tomto panu Krchovi plné davéfuji. Vim, jak se ceny pohybuji, musela bych se
podivat, jestli odpovidaji m* apod. Vychéazeli jsme ze znaleckych posudkd, které byly zpracovany
kompetentnim ¢lovékem.

Obc¢anka — je zarazZejici, Ze byty jsou stejné.

Ing. Cervinkovéa — pfipomenu, Ze je rozdil mezi trznim a administrativnim znaleckym posudkem.
Obc¢anka — jde mi o to, Ze dva domy jsou kompletné opraveny a tieti je v dezolatnim stavu. Trzni a
znalecky posudek je rozdil. Chci vam pfecist, co pan Krch do znaleckého posudku napsal:
Stavba je v plvodnim provedeni, nebyl zde proveden zasah do prvkd dlouhodobé Zivotnosti.
Stavba vykazuje tyto zavady a nedostatky: dozilé prvky kratkodobé Zivotnosti: kominy, taskova
krytina, klempifské konstrukce, naruSené zkorodované (zatéka do atiky), vnéjSi omitky u atiky
zaCinaji opadavat, vnitfni obklady dozilé, dvefe pdvodni, okna (netésni, naruSené natéry a
kytovani, pocinajici hniloba), povrchy podlah (uvolnéné vlysy a dlazdice), vytapéni pavodni lokalni
na tuha paliva, pavodni el. instalace (hlinikové vodice), bleskosvod, vnitfni rozvody vody a
kanalizace (zarostlé stoupacky odpadova voda se vraci), vybaveni kuchyni a hyg. zafizeni).
Nemam nic proti cené. Pokud mé byt cena stejna jako pro jiné, chceme mit stejné podminky pro
odkup.

Ing. BaSe — nejsem znalec. Kazdy prvek, ktery jste jmenovala ma koeficient, ktery zohledriuje jeho
technicky stav.

Probéhla diskuse.

Ing. Cervinkova — mGZeme diskutovat o tom, co si myslime. Na tento konkrétni dotaz mize
odpovédét pouze pan Krch. Navrhuji, aby bylo u pani mistostarostky, kterd& ma v kompetenci
bytové zaleZitosti svolano jednani, na které by byli pozvani zastupci domu a pan Krch. Pan Krch
muZe, jako jedind kompetentni osoba, ktera posudek zpracovavala vam tyto dotazy zodpovédét.

Probéhla diskuse k prodejni cené byt na Rudé armadé a znaleckém posudku.
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Ing. Weisserova — cenu v sou¢asné dobé ménit nelze. Ktomu potfebujeme, jak fikala pani
starostka, pana Krcha. Musime nastolit pfi urCovani cen stejnd pravidla. K tomu potfebujeme
aktuélni znalecky posudek, z kterého jsme vychazeli. Schuzky se nebranim. Pozadame pana
Krcha, aby nam tyto dotazy vysvétlil nebo bychom znalecké posudky porovnali.

Probéhla diskuse.

pi Jelinkova — domnivam se, Ze ani jeden z nas neni odbornik. Pokud souhlasite, mohli bychom
tuto debatu ukongit na tom, Ze budete pozvani k pani mistostarostce, kde se s panem Krchem
dohodnete a vysvétlite si véci, které vam vysvétlit nemdzeme.

Probéhla diskuse.

p. Barvinek — schiizka je zbyte€na, protoZe pan Krch nemize na posudku nic zménit. Tyto véci,
které jsou v problému, nejsou v posudku zahrnovany. Tzn., Ze ceny musi byt stejné. Jedina
moZnost vaseho porovnani je to, co chce pani, a to dorovnat podminky stavu domu. Pan odhadce
m& moznost zohlednit pouze stafi domu.

Ing. BaSe vysvétloval systém a postup pfi tvorbé znaleckého posudku.

Obcan — pozvéte na jednani nékoho z Technickych sluzeb.

Ing. Cervinkova — to neni problém.

Obcan — proc¢ tady dnes nejsou?

Obc¢anka - nikdo nepfecetl zpravu o €innosti Technickych sluzeb.

p. Divi§ — ve Zpravodaji jsem se docetl Ze, Odbor rozvoje a investic ma vypracovat leték, v otazce
prodeji bytd. Vite o tom? Je to uz dlouho a Zadny leték jsem nedostal. Jak zastupitelé pozoruiji,
pouze jsme se pobavili a nezaujali jste ani jedno stanovisko. Mate pro nas pro lidi hromadu Gkold,
coz beru. U ni¢eho neni, kdo za ukol zodpovid4, termin a za neplnéni sankce. Pokud budu
kupovat byt, nebudu védét, co v ném mam 3Spatného (25 let staré Ustfedni topeni, 25 let stara
elektrika bez revize). AZ se néco stane, na koho se mam obrétit? Neprovedli jste ani radonové
zkoudky. Podle mého odhadu stoji stfecha % mil. K& a vy to nezohlednite ani témto lidem, ktefi
byt maji dezolatni. U nas je to samé. Panely se rozestupuji, umakart jsem natfel latexem, aby se
nerozpadl. Byt bude stat 400 tis. K&, ale do ného budete muset jesSté 600 tis. K& investovat. Vy mé
jesté 200 tis. pridate za to, Ze jste se bytu zbavili. V Tynisti prodavaji byty za 1000 K&/m?. Jaké jste
vzali stanovisko k mé pfipomince ohledné vyménik(? Od listopadu loriského roku jste to nevzali na
zfetel. Nikde jsem to necetl, Ze provedete hospodéafsky ekonomicky rozhor vyménikd, jeho
acinnost. Vyhodili jste 2mil. K& Budu vas Zalovat. Jen si tady povidame. Otdzka je, jestli
pfipominky ob&anl nékdo zapisuje.

Ing. Cervinkova — v3e je soudasti zapisu. Pfedpokladam, Ze zapisy &tete.

p. DiviS — co udélate s televiznimi anténami na vaSich méstskych domech? Je potfeba udélat
rychlou revizi. Podle zakona mame pravo, vefejnopravni vysilani pfijimat, a je to véci majitele.
Nebo Cekéte az byty prodate? Ing. Martinek slibil, Ze provede rozbor s TS, kolik jsme dali do namu
a kolik jste investovali do domu. Nejsem spokojen se schizkou s vami, jen jsme si popovidali.
Rekla jste, Ze to bylo vyfeSeno, nebylo. Bylo mi feéeno, Ze jste vyménili dvefe, telefony apod. neni
to feSeni celého domu. Bylo mi fe¢eno, Ze jedny dvefe za 86 tis. KE jsou zateplovani, mame troje.
Stacili by pouze opravit nez se zatepli dum. Zatepleni domu stoji 3,5 mil. KE. Na ndjemném jsme
vam zaplatili 8 mil. K&. Beru solidaritu, ale dokazte to. Jednani zastupitelstva neumite ozvucit, aby
obCané slySeli. Chci védét, kdy vydate letdk o bytech? V Hradci Kralové na Gocarové tfidé
prodavaji byt 94 m? za 160 tis. Mésto prodej podminilo tim, Ze druZstvo vlastnik( musi do dvou let
upravit na své naklady Celni fasadu. Na takové podminky pfistoupim a je to Hradec, ne Kostelec.
Zmifujete se o spolupraci s Polskem. Pfipada mi to jak sovétska druzba. Pokud budu chtit
sportovat, dohodnou se s nimi, jaképak druzeni. PovaZuji to za hloupost, kdyZz se musi Setfit.
Chcete 3etfit vyhodite cca 400 tis. firm& Sumbor. Jsem zvédav, jestli bude v zapise uvedeno, co
jsem pozadoval s terminem a kdo zodpovida.

Ing. Cervinkovd — neZijete v Kostelci tak kratkou dobu, abyste nevédé&l, e uz davno byla
podepsana partnerska smlouva s némeckym méstem Triebes a smlouva se Slovenskou Myjavou.
VSechny tyto zaleZitosti se délaji zejména pro to, aby byla moZnost pfistupu k dalSim dota¢nim
penézum. Tzn. penize, ke kterym by se mésto jinak nedostalo.
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Ing. BaSe — vypracovat informativni letak dostal za Ukol Odbor rozvoje a investic. Letak byl
pfipraveny, ale byl zastaven pravnickou, kterd si nepfala, aby se tento letdk vydal, jelikoz
k nékterym bytim je nutno pfistupovat individualné. Je potfeba lustrovat. (zjistit, kdo ma na byt
pravo, jestli oba manzelé nebo kdyZ jsou rozvedeni, zda je to jen jeden znich atd.) Nelze
jednoznaéné Fict jak to je. Ukolem bylo vyvésit letak na jednotlivé vchody objektd, které se
prodavaji a pravé z tohoto divodu se to zastavilo. Tam, kde je vypracovan znalecky posudek, je
pfipravena smlouva, kterou pravni kancelaf rozesila jednotlivym najemnikdm, kde se njemnici
dozvi vSe potfebné vcas.

p. Divi§ — jak zohlednite zavady?

Ing. BaSe — myslim, Ze uzZ jsme o tom diskutovali dlouho.

Ing. Weisserova — mozna, Zze pojem letak vznikl neStastné. Mél to byt jen informacni letacek,
tykajici se privatizace Rudé armady, a to pouze objektl, které jsou v souasné dobé privatizovany.
Tato informace se v usneseni neobjevila, coZ je chyba, v tom vam davam za pravdu. Tuto véc
jsme konzultovali s pravnikem mésta. Kdyz se stavajicim najemnikim posilaji nabidky k prodeji,
v kaZzdé nabidce je pfiloZena podrobna informativni zprava, jak v pfipadé obdrzeni této nabidky
postupovat. Tehdy navrh na rozeslani letakd vyplynul jako reakce na neopodstatnéné informace
ohledné cen bytl na Rudé armadé. Tyto zpravy se Sifily jeSté pfed tim, nez pan Krch zacal
zpracovavat znalecké posudky. Timto se méla jen vyjasnit situace. Vysvétlujici zpravu nebo
pokyny dostanou vSichni, kterym pfijde nabidka k prodeji.

p. Divi§ — pfi schvalovani revokace nevime, o jakou revokaci se jedna. Mnoho lidi internet nema.
Pokud zvefejiujete pozvani na jednani ZM, pro€¢ neuvedete kratky program jednani. Jsou
zaleZitosti, u kterych lidé nemusi byt. Mnoho lidi z naSeho dmu nevédélo, Ze se bude jednat o
bytech, proto jsem tady.

Ing. Cervinkova — pozvanka na ZM je standardné vyhlaSovana minimalné 7 dni pfed konanim ZM.
Zvefejiiuje se tam, kde je to bézné, tzn. plakétovaci plochy, kde je vyvéSené pozvani a program.
Chéapu, Ze nemate pfistup na internet, ale to neni jediné misto, kde je mozné se o tom dozvédét.
V okamziku, kdy se dostate¢né dopfedu tfeba i hlasi informace o konani ZM, je mozné si
minimalné na vyvésnich plochach predist program jednani nebo se podivat u M&U na GFedni
desku, kde je program rovnéz.

Obcanka — v rozhlase neni nic slySet.

Ing. Cervinkova - nefikam, Ze v rozhlase je &ten program.

p. Korovin — neZ prejdete k hlasovacimu aktu o mimosoudnim vyrovnani firmy Sumbor, na coZ
netrpélivé cCekate, chci se zeptat, z eho to bude placeno, protoZe Ing. Petrova v tabulkach
ukazovala z fondu starostky pro mezinarodni spoluprace. Zajimalo by mé&, jaka je ¢astka fondu
starostky pro mezinarodni akce.

Ing. Petrovad — je to kapitola starostky pro mezinarodni spolupraci. Castka je ve schvaleném
rozpoétu, ktery se vefejné schvaloval v Gnoru. Céastka je ve vy3i 1.000.005 tis. K&.

Ing. Cervinkova — &astka byla na planované dofinancovani projektii, o které mésto spoleéné
s polskou stranou pozadalo a uchazelo se o dotaéni penize. V planu bylo podat 3 Zadosti a uspéli
jsme v jednom dota¢nim titulu. Podminkou Zadosti je, Ze mésto projekty dofinancuje. Vzhledem
k tomu, Ze jsme uspéli s jednim projektem, byl dofinancovani projekt jeden a ostatni projekty
nejsou realizovany. Proto ¢astku, ktera byla na to v rozpoctu pocitand, je mozno vyuZzit na néco
jiného.

Bc. Jasnikova — ¢astka neni jen na dofinancovani, ale na predfinancovani projektd. Projekt si jako
by zaplatime, vyuctujeme naklady a dostaneme je zpét tfeba az za pul roku ve vySi 75%
ceny projektu, penize se vrati do rozpoctu takfka vtomto objemu zpét. ZM schvalilo v Fijnu
loriského roku, Ze na tyto 3 projekty budou v rozpoctu prostfedky na predfinancovani.

Ing. Barto$ — fikala jsi, Ze mame uzaviené smlouvy se zahrani¢nimi partnery. Dival jsem se na
program letoSniho kosteleckého posviceni. UZ druhy rok mi na programu chybi navstéva
Myjavského folkloru, pro¢?

Bc. Jasnikova — tuto akci organizuje Odbor Skolstvi kultury a télovychovy. S kolegyni jsem o
programu posviceni hovofila a ona myjavsky KycCer kontaktovala, pan Belansky bohuzZel
nereagoval. Pfi poslednim rozhovoru s Myjavou sdélili, Ze maji posledni dobou velké problémy
s povodnémi v milionovych ¢astkach. V tuto chvili ziejmé fesi jiné problémy. Osloveni kazdopadné
byli, bohuZel se to nepovedlo zrealizovat.

p. Barvinek — na dnednim jednani mi chybéla zprava TS. Na &ervnovém zasedani mél pan
Samotan zpravu o ¢innosti TS, ale bez ekonomie. V méstskych bytech se vroce 2008 platilo
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najemné 21,61 K&/m?. Za cely rok hospodarska &innost v TS méla z toho pfijem pres 5 mil. K& Na
konci roku vim, Ze jim na uctu zbylo 1300.000 - 1.400.000 K& — nespotfebovaly je. Pan Samotan
minule sdélil, Ze v oblasti hospodafeni s byty se v sou¢asné dobé& opravuji nastavby, které jsou
zhruba 12 let staré. U bytu, které jsou ureny k privatizaci se feSi pouze havarijni stavy. V letoSnim
roce platime 28,55 K&/m?, daleko vic neZ v pfedchozim roce. Dodetl jsem se, Ze na pfisti rok je
najemné 40 K&/m?. Nase byty prodané nebudou a &astka bude daleko vy3si. Také jsem se dogetl -
je to problém teplé vody, Ze RM schvélila vyménu stoupacek teplé vody a cirkulace. Je to pravda a
kdy se to bude délat?

Ing. Weisserova — ano, je to pravda, je to asi moje chyba. Zila jsem v domnéni, Ze se na tom
pracuje. Beru si to za svuj Ukol. Konzultovala jsem to s panem Samotanem. Byl za mnou a pfinesl
mi ukazat i trubky apod.

p. Barvinek — to je néco jiného. Problém teplé vody je problém vymeéniku, ale problém stoupacek.
Bylo tam napséano, Ze je to podle nabidky firmy Mereta, a tak to asi nesouvisi s panem
Samotédnem.

Probéhla diskuse k tomuto problému.

Ing. Cervinkova — navrhuiji schiizku s &lovékem, ktery od 1.9.2009 tuto zaleZitost v Technickych
sluzbach uchopil a mohli bychom se dobrat néjakého postupu, ktery nas k feSeni dovede? Termin
schuzky dohodneme.

p. Barvinek — navrh beru. Nerad bych, aby dopadl jako u schizky, kdy byla navrzena schuizka
s firmou PPT za naSi (¢asti. Ta se bohuZel nikdy nekonala.

Ing. Weisserova — s firmou PPT se jedna velice obtizné, nékteré dotazy zastupci firmy nebyli
ochotni zodpovédét a na naSe pozadavky nepfistoupili.

Ing. BaSe — zamérné jsme uskutecnili schizku s firmou PPT bez vaSi G¢asti, kde jsme jim navrhli
feSeni. Chtéli jsme od smlouvy odstoupit s tim, Ze bychom se finan&né vyrovnali. Chtéli jsme slySet
z jejich strany, zda by do toho Sli a jaka by byla cena. Stru¢né nam bylo oznameno, Ze chté&ji, aby
smlouva byla dotazena do konce.

p. Barvinek - neexistuje smlouva, ktera je nekonec¢na.

Ing. Weisserova — smlouva neni nekone¢na. Smlouva je bohuZel na dobu urcitou do roku 2014.
Ing. BaSe — doba je dana tim, Ze ji musime vypovédét.

p. Barvinek — pro¢ by se vypovidala smlouva, ktera je ha dobu urcitou. Ta kongi.

Ing. Weisserova — i kdyz je smlouva na dobu uréitou, nevypovi se a preklene se vypovédni Ihita,
smlouva bézi dal.

Probéhla diskuse.

pi Bernardova — pfed 2 roky se u nas ve tfech vchodech provadéla revize elektriky, protoze je
v dezolatnim stavu (jiskfi zasuvky). Upozorfiuji na to, Ze je to zdravi, moZna i Zivotu nebezpeéné.
Revize byla na 2 stranky. S revizi jsem Sla do Technickych sluzeb za panem Samotanem. Pani
Prossova o tom vi. Zpravu si okopirovali s tim, Ze s vami budou jednat. Od ledna se nikdo u nas
v jediném byté nestavil. Zadna oprava zasuvky. V takovém stavu je u nas elektroinstalace, ktera se
neopravovala za celych 30 let, vSe je v hliniku. Upozoriuji vas, dejte to do zapisu, Ze u nas je
nebezpeci pozaru ve tfech vchodech panelového domu. Jste majitelé, vy za to zodpovidate. Tak
se starate o naSe bytové fondy, hlavné Ze mate zvySené ndjemné a vSe co je ha maximum. To je
jedin& vaSe starost.

p. Divi§ — mlzZete s firmou PPT zruSit smlouvu a postavte ke kazdému domu plynové kotelny, jako
si to udélali v domé byvalého Osinku. Postavte tyto kotelny a budeme bez problému. Kotelnu
nékomu pronajimejte, jesté se udetfi.

Ing. Cervinkovéa — to je problém této smlouvy, Ze se uzavfela na dobu 15 let. Zastupitelé, ktefi to
pamatuji a jsou tady, by vam k tomu fekli vic. Ve smlouvé jsou podminky, které jsou na 15 let
fixovany. KdyZ jsem se ptala, pro€ byla smlouva takto uzavirdna, bylo mi sdéleno, Ze v té dobé
podminky byly takové, jaké byly.

pi Bernardova - kdo smlouvu podepisoval?

Ing. Cervinkova — pan starosta Sejkova.

p. Divi§ pohovofil o stavu a historii vyménik( a opravach domu.
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Ing. Cervinkova — diivod pro&¢ mésto nejde do generalnich oprav dom@ zaznél nékolikrat. Kdyz se
rozhodlo o privatizaci feklo se, Ze se do privatizace jde z divodu, Ze byty a bytové domy jsou ve
Spatném stavu. Je nutno pfistupovat ke vSem Uplné stejné, protoZe privatizace bytu se uz rozjela
davno pred naSim nastupem na radnici. Nebylo by spravedlivé nékomu generalné dum opravit a
nékomu ne. Ke generalni opravé bytového domu nikde nedos$lo. Resily se pouze havéarie. Udélala
se jedina vyjimka, a to Seifertova ulice, ve které se pred privatizaci opravila stfecha, jelikoZ oprava
nesnesla odkladu. Oprava byla rozpocitana do prodejni ceny. DrzZi se stejna pravidla pfi privatizaci
bytG. Generalni opravy se na bytovych domech uréenych k privatizaci nedélaji. Ceny stavu domu
odpovidaji. V minulosti bylo nastaveno pravidlo 80% ceny administrativniho znaleckého posudku.
Posledni vina privatizace je daleko vstficn&jSi, neprodava se za 80%, ale za 60% znaleckého
posudku. Je tam jeSté dalSich 10% sleva, to je 54%. Naopak bych oCekéavala vinu, ktera se zvedne
od lidi, ktefi privatizaci uz prodélali a ktefi opravnéné mohou pfijit a fici: ,Jak to, Ze jsme cenu méli
za 80%, kdyZ nyni se prodavaji byty za 60%".

Ing. BaSe doplnil, Ze v cené bytu je zahrnut znalecky posudek, vypracovani smlouvy a prohlaSeni
vlastnika. To vSechno si vétSinou plati lidé, ktefi byt kupuji véetné dané. Jsou to prostfedky, které
meésto zaplati za budouci majitele bytd.

Obcanka — pred 2-3 lety se na Rudé armadé prodaval rohovy dim na za 120 tis. K¢. Jak to, Ze je
to spravedlivé?

Ing. Cervinkova — pravidlo, které se od minulosti drzi. Aktualni znalecky posudek, z kterého se
vypocita 80% ceny.

Obcanka — jak je mozné, Ze domy jsou opraveny a prodavaji se stejné jako neopraveny dim?

Probéhla diskuse.

Ing. Weisserova — penize z najemného jdou do tzv. hospodarské cCinnosti, kterd je uréena na
opravy a Udrzbu dom, v€etné dotaci na tepelné hospodarstvi. Tyto penize nemohly byt v Zzadném
pFipadé pouZzity na pozarni zbrojnici apod., jak jsem tady zaslechla.

PaedDr. Dosedla — zd4 se mi, Ze ve svém spravedlivém hnévu chodite pofad dokola. Mam pocit,
Ze my jsme ti Spatni, Zze muzeme za vSechno a jak to, Ze to nyni nebudeme feSit. Padl navrh, ze se
sejdete s panem Samotdnem a panem Krchem, ktefi jsou odbornici a dotazy vdm zodpovi.

pi Bernardova — opravujete havérie. V Solnické ulici mame zjiSténo, Ze stfecha protéka do hornich
bytGd. Je to havarijni stav stfechy? Prosili bychom opravit stfechu v Solnické ulici, protoze je
v havarijnim stavu. Zaplatili jsme si soudniho znalce a v posudku je to také napsané.

Ing. Barto$ — pozadala mé pani Zuzana Kschwendova, abych v diskusi pfecetl jeji pfispévek.
VazZeni, obracim se na Vas v otazce bezpecnosti v naSem mésté. Bohuzel musim volit tuto cestu,
nemoc mi nedovoluje se dnedniho zasedani zucastnit. V prvni poloviné mésice Cervence jsem
zaznamenala, (a v ¢lanku uvedeném Denikem Rychnovska také zvefejnila) pfipad zmizelé a
nasledné ritudlné zabité ovce manzell Becickovych. Vzhledem k tomu, Ze se na mne dodnes
obraci fada spoluob&ant s dotazy, spojenymi s touto kauzou a ¢asto se mi svéfuji se svymi
zkuSenostmi s azylanty ve mésté, dospéla jsem k tomu, Ze opravdu nejsme malé poklidné
meéstecko jak to o Kostelci n.O. slychame..

Dnes jiz je skupinka mongolskych azylantu, ktefi tak ¢asto zaméstnavali pfislusniky POLICIE v
Kostelci nad Orlici na cesté domu do své zemé, véfim-li tichému SuSkani ve mésté. A pravé o to
“Suskani” tu tak trochu jde. Informace, tedy nahlas vyf¢ené a oficialni ndm ve spojitosti s azylovym
zafizenim chybi. Radovi zaméstnanci tabora nesmi “vynaset” informace, protoze jim to nedovoluje
sepsana pracovni smlouva a vedeni tabora by potvrzenim informaci o narlstajici problematice s
azylanty bylo samo proti sobé. TakZe je - TICHO.

V reakcich na muj ¢lanek jsem se marné pidila po tom kdo by mél pfijmout zodpovédnost za
azylanta-recidivistu. Co se déje se zlodéjem, kterého predaji mistni strdZnici u brany tabora? Jak
je potrestan, Zze uz druhy den muaze krast znovu? Je nam to jedno? Nikoho to nezajima? Dnes uz
vim, Ze to zajimé spoustu spoluoband, stejné jako nas zajima jak je mozné, Ze se azylanti mohou
béhem dne opili motat a polehavat po mésté. Mnohokrat jsem za posledni tfi mésice slySela, Ze je
sice pékné, Ze se nam to nelibi, ale Ze mésto nema Zadny vliv na to jak bude zafizeni
MINISTERSTVA VNITRA fungovat. JenZe také vim, Ze kde je TICHO a nikdo nic nefesi, jako by
ani Zzadné problémy neexistovaly. A proto se na Vas dnes obracim s podnétem:
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- vyvolat diskusi s vedenim tabora, pozvat jeho feditelku na pfisti zasedani. Je na ¢ase, aby nas
fadné informovala o zplsobu feSeni kriminality svych klientl a opatfenich, které ucinila, aby se jiz
podobné incidenty neopakovaly (v&etné opatieni hygienickych).

- pokusit se vyfesit incidenty s konzumaci alkoholu v ulicich a remizcich mésta, spojenou s
hromadénim odpadkd a polehavanim znavenych postav ¢asto v tésné blizkosti obytnych domu
kolem kterych si hraji déti. Nepfejeme si pfece, aby takovy obraz mésta vnimaly jako normu.
Apelovat u vedeni tdbora na zmény chovani azylantd mimo prostory tabora je dilezitym krokem ke
Zlep3eni situace v Kostelci.

- seznamit ob&any mésta oficialnim zplisobem o vSech dopadech skute¢nosti, Zze zde mame
uprchlicky tdbor na chod mésta aby se “neSusSkalo” jak moc na toto zafizeni mésto doplaci nejen
zvySenim kriminality, ale také ekonomicky, jaky dopad mé na Skolstvi ve mésté ....atd atd., to v3e
prosim NAHLAS!

V zavéru bych rada uvedla, Ze se mé, ani nikomu z ob¢anu, ktefi se na mne obraceji nejedné o
izolaci azylantld a touha po feSeni situace neni vedena Zadnym druhem nendvisti. Neni vSak
mozné pfizpusobovat chod mésta skupiné osob, ktera odmita respektovat zakony tohoto statu. |
bez azylantt mame v naSem mésté s kriminalitou prace dost. Proto mne prekvapilo kdyz jsem
zjistila, Ze straznici MESTSKE POLICIE z Uspornych ddvodd slouZi ve vSedni dny pouze do
osmnacti hodin. Neni to ironie? Opravdu se Setfi na spravném misté? Bydlim v centru mésta a
Castokrat jsem byla nucena v nocCnich hodinach zvednout telefon a obratit se na policii. Mé
zkuSenosti s praci MESTKE POLICIE jsou vic nez dobré. Nevim zda jsem méla tolik tésti, ale na
pfipady vloupéani, vandalismu a vytrZnictvi, které jsem méla mozZnost sledovat reagovala hlidka
v€asnym zasahem a vzdy skoncily odhalenim vinika. Nékolikrat se tak stalo mimo jiné proto, Ze
zabéry z kamer umisténych ve mésté byly pravé v tu chvili sledovany strdznikem. Misto
MESTSKE POLICIE v no&nim Zivoté naseho mésta je podle mého néazoru nezastupitelné i s
ohledem na prevenci kriminality. NemdZeme se tvéfit, ze vSe zastane POLICIE CR. Zavody
tuningovych vozu po namésti, bitky opilct a vytrznosti, to vSe je témér kazdodenni realita no¢niho
Kostelce nad Orlici. Mésta, ve kterém je hned nékolik nonstop barl v centru. Je nejvyssi ¢as na
jakousi inventuru bezpe&nosti dfiv, nez se zase objevi n&jakd problematickd skupina osob.
Naposledy jsme totiz v podstaté necinné pfihlizeli fadéni particky mongolskych azylant( vic nez tfi
meésice. Prosim, aby byl mUj pfispévek uveden v zapise z dneSniho jednani. Dékuji.

S pozdravem Zuzana Kschwendova.

Ing. Cervinkova — dé&kujeme za prispévek. Je mi velmi lito, Ze se na nas pani Kschwendovéa
neobratila uz davno, protoZze schuzky se vSemi slozkami policie, v€etné cizinecké policie a
s vedenim Pobytového stfediska probihaji pravidelné. Diky tomu jsou zaleZitosti, které se déji,
feSeny. MP je vtomto naprosto kli¢ova, protoze Policie CR se bohuZel objevuje stale méné.
Redeni, na které jsme apelovali, aby bylo posileno mnoZstvi pfisludniki na obvodnim odd.
v Kostelci, k ndm pfiSlo s reformou policie. Bohuzel pfiSlo pouze v uvozovkach, protoze nevyreSilo
vubec nic. To bylo to, Ze jsme diky Pobytovému stfedisku do Kostelce ziskali sidlo Cizinecké
policie vdomnéni, Ze sem pfijde dalSich 30 uniformovanych pfislusnikd, ktefi budou ve mésté
vidét a ktefi maji své kompetence mimo jiné jako poradkova policie. Z toho divodu jich fada
skoncila a cely zdmér, Ze tim docilime poZadavku, aby uniformovana policie fungovala, dosazeno
nebylo. Co se tyka problematiky mongolské komunity, ktera sem v posledni dobé pfichazi a je
problematickd, feSeno prabézné je. Vime, Ze je to zalezitost vzdy jen jedincd, i pani Kschwendova
to zmifiuje. Azylova procedura a zakon o azylu je takovy jaky je. Nechci fict, Ze se stim
smitujeme. Resili jsme to mimo jiné na posledni schiizce minuly patek i ve vztahu k tomu, co se
déje v obchodech. Deziluze i u podnikatell je a dlouhodobé bojujeme s tim, Ze se na statni ani MP
neobraceji. Pfitom problémy FeSi dnes a denné. V okamZiku, kdy se obracime na Ministerstvo
vnitra s tim, Ze tento problém je, tak tim, Ze nikdo nic policii nenahlasi, nic se neobjevi v hldSeni
statni policie ani v hlaSeni MP sdéli, Ze jsme statisticky pod primérem CR, na co si stéZujeme, co
chceme. Nemame vruce jediny dukaz, protoZze to nikdo nenahlési. V souvislosti s timto
problémem jsme pozadali feditelku Pobytového stiediska, aby se zU&astnila jednéni, které mame
naplanované s témi, které trapi problém denné v obchodech na 16.09.2009, kam chceme pozvat
vSechny slozky policie. Ve stfedu jedu také na jednani spanem HajSmanem. VSichni
pfedpokladame, Ze pokud se na obc&any, ktefi pfijdou do Pobytového stfediska ma nahliZzet podle
zakona o0 azylu, jako na jakékoli jiné obéany CR se vSemi pravy a povinnostmi, byli bychom radi,
kdyby povinnost na né doléhala tak, jako na jakéhokoli ob&ana CR. Nesmifujeme se
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s argumentaci, ze azylova procedura je dlouha, Ze maji moznost se rizné odvolavat a Ze je to
slozity a dlouhodoby proces, nez dojde k rozhodnuti a ¢lovék by mél opustit Ceskou republiku.
Véci se déji, ale ma to dlouhou setrva¢nost. Vzhledem k tomu, Ze po roce 2004, kdy jsme se stali
soucasti EU a zacala na nas fungovat pravidla, jako na vSechny staré ¢lenské zemé plati to, Ze se
k nam nikdo nemuze dostat pres tzv. zelenou hranici. Pokud se sem nékdo takto dostane, musi se
vréatit zpét do prvni zemé, ve které pozadal o azyl. Pouze, kdyZz nékdo pfileti a na Ruzyni fekne
zazracneé slovicko AZYL. Tim padem radikalné poklesl pocet Zadatelt o azyl a postupné doslo k
ruSeni pobytovych stfedisek. Proto uz bohuzel nejde praktikovat pravidlo, které fungovalo, tzn.
jednou, podle zavaZznosti, dvakrat, maximalné tfikrdt a dost. Problematicky klient byl
z kosteleckého Pobytového stfediska premistén jinam, kde stfedisko neni soucasti mésta, jako
v Kostelci. UZ neni kam, protoZe jiné pobytové stfedisko neni, kromé Havifova. S podnikateli se
chceme segjit, ale je to otdzka jednani s Ministerstvem vnitra, s Gtvarem, ktery se azylanty zabyva.
V dopise byla zminka o Skole, Ze na to mésto dopléci. Na to by mohl reagovat pan Feditel, protoze
se Ucastni jednani s vedenim pobytového strediska.

Mgr. Némec — nechdpu opodstatnénost této pfipominky. Jak mohlo nékoho napadnout, Ze Skoly
doplaci na pobyt azylant ve Skole. To neni pravda. Naopak, pokud jsou nékde problémy, jménem
Skoly mdzu zodpovédné prohlasit, Ze je to pravé pritomnost déti z Pobytového stfediska, které nas
drzi trochu nad vodou.

Ing. Cervinkova — pfipomenu, Ze vdechno ma své stinné stranky, své klady a zapory. Tady je to
problém par jedincl. Ve valné vétSiné jsou Kklienty rodiny s détmi, s kterymi tyto problémy nejsou.
Jsou to zatim ve 100% pfipadu vzdy muzi jednotlivci, ktefi tyto problémy zpasobuji. VétSina lidi si
je védoma toho, Ze do Kostelce pfisli, protoze feSi problém a jsou vdécni za pomoc. Pak je mensi
skupinka, ktera toto zpusobuje. Pozitiva to nese jednak Skole a vite, Ze se vyuZilo nejen ze strany
meésta, ale i dalSich neziskovych organizaci toho, Ze jsme diky pobytovému stfedisku moznymi
prijemci dotaci z Evropského uprchlického fondu. Jiné mésto tuto moznost nema. Mésto je i
pfijemcem penéz, které pfichazeji na hlavu a den Zadatele ve vysi 8 K&. Tyto penize se vétSinou
vyuZivaji na zelefi nebo na opravy chodnikd. Nebudu se asi Sifit o tom, Ze ve stfedisku naSlo
zaméstnani nékolik lidi z Kostelce, ale vzdy by mély zaznit klady i zapory. Tyto zapory se snazime
resit.

ProtoZe nebylo dalSich pfipominek, pani starostka uzavrela diskusi a pozadala pfedsedu navrhové
komise pana Ing. Miroslava Matéjuse, aby pfednesl navrh na usneseni a zastupitele o hlasovani o
kazdém jednotlivém usneseni zvlast.

Usneseni, ktera nebyla pfijata:
ZM schvaluje:
= (pravu rozpoétu mésta na rok 2009 €. 4 nasledovné:
Vydaje se zvySuji 0 11,381 mil. K&
PFijmy se zvySuji 0 11,423 mil. K¢
Schodek rozpoctu se snizuje 0 41 664,-- K&.

= (pravu rozpoCtu mésta na rok 2009 &. 4 nasledovné:
Vydaje se zvysuji 0 11,460 mil. K&
PFijmy se zvySuji 0 11,502 mil. K&
Schodek rozpodtu se sniZzuje 0 41 664,-- K&.
Pro: 8
Proti: 3
ZdrZel se: 5

= financovani finanéniho vyrovnani s firmou SUMBOR v &astce 359 tis. K& z prostiedkd ptivodné
vyclenénych na mezinarodni spolupraci.
Pro: 10
Proti: 5
ZdrZel se: 1

= financovani projektové dokumentace nové investi¢ni akce Ekologické stfedisko v Kostelecké Lhoté
v Castce 520 tis. K& z prostfedkd plavodné vyc€lenénych na financovani mezinarodni spoluprace,
splatek Gvéru na akci Rabstejn a ¢asti pfijma z pokut.
Pro: 10
Proti: 4
Zdrzel se: 2
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=  Dohodu o narovnani, ktera bude uzaviena mezi méstem Kostelec nad Orlici a tirmou SUMBOR -
Kostelec n.O., s.r.0. se sidlem Kostelec nad Orlici, Dukelskych Hrdini 985, PSC 517 41, jednajici

panem Ludkem Sitinou, jednatelem spole¢nosti.
Pro: 10
Proti: 5
ZdrZel se: 1

ZM uklada
= ORI, aby pfi prodeji byti zatizenych smlouvou s PPT Potrubni technika s. r. 0. byly novymi majiteli

dodrzeny smluvni podminky platné v této smlouvé.
Pro: 9
Proti: 2
ZdrZel se: 4
pi Furdova z divodu stfetu zajmu nehlasovala.

Probéhla diskuse k usnesenim, kterd nebyla pfijata.

Usneseni, kter4d nebyla pfijata je nutné projednat na mimorddném zasedani ZM, které bude
svolano na stfedu 16. z&fi od 20:00 hodin v zasedaci mistnosti M&U.

Mgr. Némec, pi Jelinkova a Ing. Weisserova vyjadrili nepochopeni nad hlasovani nékterych
zastupitelt pfi schvalovani projektu Ekologického centra v Kostelecké Lhoté&, ktery byl jiz nékolikrat

prezentovan.

Jednani ZM bylo ukon&eno v pondéli dne 07.09.2009 v 22:17 hodin.

Ing. Ivana Cervinkova
starostka mésta

zapsala: V. Miaukova
referentka kancelare tajemnika

24



USNESENI
€. ZM 7/37/2009
ze zasedani Zastupitelstva m ésta Kostelec nad Orlici konaného

s wrs

v pond éli dne 7. zaFi 2009 v SK Rabstejn v Kostelci nad Orlici

Zastupitelstvo m ésta

1. revokuje

a) bod &. 1.b) z usneseni C. 3/20/2008 ze dne 3. 3. 2008, kterym schvélilo uzavieni smlouvy o budouci
smlouvé sménné s pani , bytem NN Jccné se o
sménu pozemkd, kdy pi smenule pozemek parc. ¢. 1621/2 (trvaly travni porost) 0 vymére

1038 m” a mésto dava ke sméné pozemek parc.&. 1620 (trvaly travni porost) o vyméie 769 m>. Smériovany

pozemek bude vyuzit k pokladce kanaliza¢ni stoky C1.
Pro: 16

Proti: 0

ZdrZel se: 0

b) bod 1. d) z usneseni zastupitelstva mésta ze dne 5. 3. 2007, kterym schvalllo bezuplatny pfevod pozemki
parc. ¢. 1728/3 (ostatni plocha - ostatnl komunikace)) o vymére 607 m®a parc. ¢. 1728/4 (ostatni plocha -
ostatni komunikace) o vymeére 209 m? v lokalité Stradina ve mésté a kat. U. Kostelec nad Orlici do vlastnictvi
mésta Kostelec nad Orlici. Bezuplatny pfevod by mél byt proveden mezi CR (pfisludnost hospodafit s timto
majetkem statu ma Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, Rasinovo nabfezi 42, 128 00 Praha
2 a méstem Kostelec nad Orlici, Palackého namésti 38, 517 41 Kostelec nad Orlici, ICO 00274968, tel.
494 337 111, bankovni spojeni Ceské spofitelna a.s., poboéka Kostelec nad Orlici — &. 4. 1240074329/0800.
Oba pozemky slouzi jako obsluzna komunikace k jednotlivym polnostem a déle je na téchto pozemcich
navrzeno vedeni kanalizadni stoky C1 na stavajici COV, takZe tyto pozemky budou potfebné i pro pistup pfi

pfipadné porusSe navrzeného kanaliza¢niho fadu.
Pro: 16

Proti: 0

ZdrZel se: 0

c) bod €. 2.c) z usneseni ¢. ZM 4/34/2009 ze dne 11 kvétna 2009, kterym schvalilo bezuplatny pfevod
pozemku parc. €. 111/40 (ostatnl plocha) o vymére 8 m? v kat. . Kostelec nad Orl. na Reditelstvi silnic a

dalnic CR, Pouchovskéa 401, Hradec Kralové, a to za G&elem pFipravovaného obchvatu Doudleb nad Orl.
Pro: 15

Proti: 0

ZdrZel se: 1

2. schvaluje
a) darovaci smlouvu, kterou Rimskokatolick& farnost — dékanstvi Kostelec nad Orlici, se sidlem Jiraskovo
nameésti 71, 517 41 Kostelec nad Orlici daruje méstu Kostelec nad Orlici pozemek parc. €. 95/4 — ostatni

plocha o vymére 570 m”’.
Pro: 14

Proti: 0

Zdrzel se: 2

b) vy€lenéni finanénich prostfedkd z rozpoétu mésta pro rok 2010 na predfinancovani akce ,Stfedisko

ekologické vychovy v Kostelecké Lhoté", na kterou by mél byt ziskan grant z implementacni agentury.
Pro: 11

Proti: 2

ZdrZel se: 3

c) prodej pozemku parc. &. 1252 (ostatni plocha — jina plocha) o vyméfe 15 m?, ktery vznikl na zakladé
geometrického planu &. 279-85/2009 oddélenim z parcely st. 51/3, manZeltim _
bytem _ za cenu 100,-- K&/m?*, cena celkem 1.500,-- K&.
Zamér mésta prodat uvedenou nemovitost byl zverejnén na Ufedni desce od 10. 7. 2009 do 27. 7. 2009.
Tento Eozemek bude vyuzit pro vystavbu terasy u objektu €. p. 40, ktery je ve vlastnictvi manzell

Pro: 16

Proti: 0
Zdrzel se: 0

d) kupni smlouvu na pozemek parc. &. 1252 (ostatni plocha — jina plocha) o vyméfe 15 m” v katastralnim
Uzemi Kostelecka Lhota, ktera bude uzaviena mezi méstem Kostelec nad Orlici a manzely
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. - I - cenu 100,-- K&/m?, cena
celkem 1.500,-- K¢&.

Pro: 16

Proti: 0

Zdrzel se: 0

e) prodej pozemkul parc. & 1015 (ostatni plocha) o vyméfe 510 m” a parc. &. 1016/1 (ostatni plocha) o
vyméFe 588 m” v ulici Rybarska ( areal byvalé vykupny druhotnych surovin) ve mésté a katastralnim Gzemi
Kostelec nad Orlici, které jsou Uzemnim planem uréeny k vystavbé rodinného domu, obalkovou metodou
nejvyssi nabidce s tim, Ze budou vyfazeny ty nabidky, v niZz bude véta, ktera bude obsahovat ustanoveni, ze
nabidkova cena je o X,-- K& vySSi neZz nabidka nejvyssSi. Po vybudovani nového plotu budoucim
stavebnikem mésto demontuje stavajici hlinikové oploceni v€etné vjezdové brany a pouzije ho pro své tcely.
Zamér mésta prodat uvedené pozemky byl na Ufedni desce zvefejnén od 7. 8. do 24. 8. 2009. Mésto
Kostelec nad Orlici si vyhrazuje pravo v pfipadé nevyhodnosti nepfijmout Zadnou nabidku a vypsat nové

poptavkové Fizeni opét obalkovou metodou nejvysSsi nabidce.
Pro: 16

Proti: 0

Zdrzel se: 0

f) odprodani &asti movitého majetku mésta a to ocelovou montovanou halu o plose 90 m® oplasténou
hlinikovym plechem s dvéma vstupy, plné vybavenou socialni buriku o ploSe 18 m*. Déle je mozné odprodat
movity majetek a to vahy, rudl, tresor velky, bombu na plyn steplometem, lehké zvedaci zafizeni a
paketovaC| lis na papir. Soucasti nabizeného majetku jsou silni¢ni panely rozméra 3,0 x 1,5 m na ploSe cca
1.100,0 m®. Tento majetek bude odprodan obdalkovou metodou nejvySSi nabidce stim, Ze budou
uprednostneny nabidky, které nabidnou odkoupeni veSkerého nabizeného movitého majetku. Pokud takova
nabidka nebude podana, je mozné odkoupit jednotlivy majetek, kde bude rovnéz uplatnén prodej obalkovou
metodou nejvysSi nabidce. VSechny predlozené nabidky musi obsahovat konkrétni cenu s tim, Ze budou
vyfazeny ty nabidky, v niz bude véta, kde bude formulovano ustanoveni, Zze nabidkova cena je o X,-- K&
vySSi nez nabidka nejvySSi. Zamér mésta prodat uvedeny movity majetek mésta byl na Gfedni desce
zverejnén od 7. 8. do 24. 8. 2009. Mésto Kostelec nad Orlici si vyhrazuje pravo v pfipadé nevyhodnosti

nepfijmout Zadnou nabidku a vypsat nové poptavkové fizeni opét obalkovou metodou nejvyssi nabidce.
Pro: 16

Proti: 0

ZdrZel se: 0

g) Dodatek ¢. 307/2009/1 ke Smlouvé o poskytnuti finanénich prostfedkd z rozpoétu Statniho fondu dopravni
infrastruktury na rok 2009. Tento dodatek rozSifuje jiz pfidélenou dotaci na akci ,Dopravni generel mésta
Kostelec nad Orlici* o investiéni akci ,Kostelec nad Orlici bezbariérovy chodnik. VySe dotace dle

uznatelnych nékladd €ini na tuto akci max. 4 822 000 K&.
Pro: 15

Proti: 0

ZdrZel se: 1

&. 1621/2 (trvaly travni porost) o vyméte 1038 m?, ktery je ve
, 21/3 pani

h) sménnou smlouvu na sménu pozemku parc.
vlastnictvi z 1/3 pani , bytem

, bytem a z 1/3 pana , bytem
a parc.¢. 1620 (trvaly travni porost) o vymére 769 m*, ktery je ve vlastnictvi mésta Kostelec
nad Orlici. Oba pozemky se nachazeji ve mésté a k. (1. Kostelec nad Orlici. Tato sména bude provedena bez
finanéniho vyrovnani. Zamér mésta sménit uvedené pozemky byl zvefejnén na Urfedni desce v terminu od 5.

3. do 23. 3. 2009.
Pro: 16

Proti: 0

ZdrzZel se: 0

i) smlouvu na prodej pozemku parc. ¢. 111/40 (ostatni plocha — silnice) o vymére 8 m? naproti areélu
byvalych kaséaren a to Redltelstw S|In|c a dalnic CR, Pouchovska 401, 503 41 Hradec Kralové za cenu
znaleckého posudku 83,48 K&/m?, cena celkem 670 K&. Zamér mésta visel na Gfedni desce od 20. 3. 2009
do 6. 4. 2009. Pozemek bude vyuzit pro vybudovani obchvatu Doudleb nad Orlici.

Pro: 16

Proti: 0

ZdrZel se: 0

j) prodej bytu & 3 v &p. 1044 v ul. Rudé armady o podlahové plose 104,47 m” pani | GGG
byter N - - 2bidkovou cenu K& 700.502.-

Pro: 16

Proti: 0

Zdrzel se: 0
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k) kupni smlouvu na byt &. 3 v &p. 1044 v ul. Rudé armady o podlahové plose 104,47 m* pani |  EGEGzN

, bytem | G - 2bidkovou cenu K& 700.502,-.
Pro: 16
Proti: 0
Zdrzel se: 0

[) vyhlaSeni Il. kola obalkové metody na prodej nebytového prostoru ¢. 1110/7 v ép. 1110-1111 v ul. Rudé
armady v obci a k. (. Kostelec nad Orlici o podlahové ploge 178,40 m* nejvy3si nabidce, s tim Ze si mésto
vyhrazuje pravo neprodat pfedmétny nebytovy prostor v pfipadé obdrzeni nizkych nabidek.

Pro: 16

Proti: 0

ZdrZel se: 0

m) prodej nebytového prostoru ¢. 111/7 v ¢p. 1110-1111 v ul. Rudé arméady obci a k. 0. Kostelec nad Orlici
o podlahové plo3e 61,50 m* obchodni firmé Mgr. et Mgr. Ale$ Jelinek (PPS — CONSULT - Personalni pége),

se sidlem Na Lavkach 74, Kostelec nad Orlici za nabidkovou cenu K¢é 353.000,-
Pro: 16

Proti: 0

Zdrzel se: 0

n) Smlouvu o smlouvé budouci o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a spoluvlastnického podilu ke

spoleénym c¢astem budovy a pozemku, kterd bude uzaviena mezi méstem Kostelec nad Orlici a manzel
a , oba bytem IS

. Pfedmétem této smlouvy o smlouvé budouci je budouci pfevod bytové jednotky &islo 1106/2 a
spoluvlastnického podilu na spoleénych ¢astech budovy ¢p. 1105, 1106 v ¢asti obce Kostelec nad Orlici na
parcelach parcelni Cisla 804/1 - zastavéna plocha a nadvofi a 805/1 - zastavéna plocha a nadvofi, to vSe v
obci a katastralnim Uzemi Kostelec nad Orlici o velikosti 593/7145 vzhledem k celku po zaplaceni vzajemné
sjednané kupni ceny ve vysi 206.701,- K&.

Pro: 16

Proti: 0

ZdrZel se: 0

0) poskytnuti pfispévku na dopravu déti do MS Chleny firmé& AUDIS BUS z rozpoétu 2009 v maximalni vysi
37 tis. K¢&.

Pro: 13

Proti: 0

Zdrzel se: 3

p) zfizovaci listinu Klubu dichodct Kostelec nad Orlici s G€innosti od 1.10.2009.
Pro: 16

Proti: 0

Zdrzel se: 0

g) Smlouvu o vloZzeni majetku obce do hospodareni svazku obci, ktera bude uzaviena mezi méstem
Kostelec nad Orlici a DSO Orlice. Pfedmétem vkladu je pozemek ve vlastnictvi vkladatele a to pozemek p.¢.
392/1 v katastralnim Gzemi a obci Kostelec nad Orlici.

Pro: 12

Proti: 0

ZdrZel se: 4

r) Dohodu o partnerstvi k projektu , Technologické centrum a elektronické spisové sluzby Kralovéhradeckého
kraje“, ktera bude uzaviena mezi méstem Kostelec nad Orlici a Kralovéhradeckym krajem. Finan¢ni naklady
spojené stimto projektem budou hrazeny zrozpoc¢tovych prostfedkd mésta uréenych pro informacni
technologie.

Pro: 15

Proti: 0

Zdrzel se: 1

s) Smlouvu o spolupraci s méstem Bielawa (Polsko) s G¢innosti ode dne podpisu smlouvy do 31.12.2020.
Pro: 16

Proti: 0

Zdrzel se: 0

3. nepfijima
Zadnou z podanych nabidek na prodej nebytového prostoru €. 1110/7 v &p. 1110-1111 v ul. Rudé armady o

podlahové ploe 178,40 m®.
Pro: 16

Proti: 0

Zdrzel se: 0
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4. pov éfuje

podpisem Smlouvy o spolupraci s méstem Bielawa (Polsko) starostku mésta Ing. lvanu Cervinkovou.
Pro: 15

Proti: 0

ZdrZel se: 1

5. bere na v édomi

a) zpravu o plnéni rozpo¢tu mésta k 30.6.2009.

b) zpravu o ¢innosti DSO Orlice.

c) zpravu o ¢innosti méstského Ufadu Kostelec nad Orlici pfedloZzenou tajemnikem Ing. Janem Volnym.
d) zpravu o hospodareni Technickych sluzeb Kostelec nad Orlici s.r.o. za rok 2008.

Ing. lvana Cervinkova
Starostka mésta

Dne 7. zafi 2009, Kostelec nad Orlici

Ovérovatelé: pani Iva Jelinkova

pan Vaclav Uhlif....................ccc
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