Zapis €. 5/46/2010

z vefejného zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici, konaného
v pondéli dne 16. 8. 2010 v zasedaci mistnosti budovy A (Ep. 37) Méstského Gfadu v Kostelci nad Orlici.

Pfitomno: 12
Omluveno: 6

Neomluveno: 3
(listina pfitomnych je zaloZena u originalu zapisu)

JEDNANI
zastupitelstva mésta zahdjila starostka mésta v 18:22 hodin, pozdravila vSechny pfitomné a konstatovala, Ze je
pfitomna nadpolovi¢ni vétSina ¢lend zastupiteld mésta a zasedani je tedy usnasSenischopné. Jednani bylo radné
a v€as svolano a jeho konani bylo dostate¢nym zplisobem zvefejnéno.

Do pracovniho predsednictva byli navrZzeni:

Ing. lvana Cervinkova - starostka

Ing. Irena Weisserova - mistostarostka
Ing. Mgr. Hynek Martinek, Ph.D. - mistostarosta
Ing. Jan Volny - tajemnik M&U

Pracovni pfedsednictvo bylo schvéleno jednomysiné.

Zapisovatelem byla jmenovéana Bc. lvona Jasnikova, referentka kancelare tajemnika.
Ovérovateli zapisu byli jmenovéni: pani Blanka Miklova a pan Lubos Faltys (schvéleno jednomysiné).

Do navrhové komise byli jmenovani:

Ing. Lubos$ Mottl - pfedseda
Ing. Jan Havranek - Clen
Eva Hejhalova - Clenka

(Navrhova komise byla schvalena jednomysiné).

Zépis z predchoziho jednani byl ovéfen a nebyly proti nému podany namitky.

Predsedajici upozornil pfitomné, ze dle jednaciho fadu je z jednani pofizovan zvukovy zaznam, ktery slouzi pro
potfeby zapisu.

Navrh programu dnesniho jednani je nasledujici:

=

ZruSeni Kosteleckého bytového podniku spol. s r. 0.

Smlouva o poskytnuti finan¢nich prostfedku z rozpoétu Statniho fondu dopravni infrastruktury na rok 2010
pro akci ,Kostelec nad Orlici - bezbariérovy chodnik Komenského ulice*

Smlouva o smlouvé budouci o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky

Dodatek ke smlouvé o smlouvé budouci o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky €. 1106/6 v ul. Rudé arméady
Rozpoctova uprava €. 3a €. 4

Zména majoritniho vlastnika spol. AQUA SERVIS, a.s.

Financovani vystavby fotovoltaické elektrarny

Informace o novych internetovych strankach spol. Technické sluzby Kostelec nad Orlici s.r.o.

N

© N Ok

Program jednani byl schvalen jednomysiné.
18:27 - dostavila se Mgr. Véra Zizkova

1. ZruSeni Kosteleckého bytového podniku spol. s. r . 0. (pfedloha a komentéa F: Ing. Jaroslava Petrova)
Na zasedani ZM dne 28.6.2010 byl schvalen zplsob, kterym bude zruSen Kostelecky bytovy podnik, spol. s r.
0. Byla schvélena forma fze bez likvidace se spole€nosti Technické sluzby Kostelec nad Orlici, s. r. .

DosSlo ke zpracovani projektu fuze a zahajovaci rozvahy sloucené spole¢nosti, zadmér byl oznamen
v Obchodnim véstniku.

Dle zékona o obcich musi o zruSeni pravnické osoby rozhodnout zastupitelstvo obce.



RM ve funkci valné hromady spole¢nosti Kostelecky bytovy podnik, spol. sr. 0. a ve funkci valné hromady
spole¢nosti Technické sluzby Kostelec nad Orlici, s. r. 0. doporuéuje zastupitelstvu zruSit Kostelecky bytovy
podnik, spol. s r. 0. se sidlem FroSova 357, Kostelec nad Orlici, IC 25945971 fuzi bez likvidace se spoleénosti
Technické sluzby Kostelec nad Orlici, s. r. 0. se sidlem Rudé armady 1458, Kostelec nad Orlici, schvalit
Projekt faze spole¢nosti Kostelecky bytovy podnik, spol. s r. o. se sidlem Fro3ova 357, Kostelec nad Orlici, IC
25945971 a Technické sluzby Kostelec nad Orlici, s. r. 0. se sidlem Rudé armady 1458, Kostelec nad Orlici,
IC 26011247, schvalit Zahajovaci rozvahu nastupnické spolegnosti Technické sluzby Kostelec nad Orlici, s.
r. 0. se sidlem Rudé arméady 1458, Kostelec nad Orlici, IC 26011247.

Dotazy:
Ing. Cervinkova — Navrzenych variant bylo vice, ja osobné fuzi nedoporucuji, jednodussi varianta se

nabizela, avSak na tuto jiz byly vynaloZzeny néjaké prostfedky a proto budu hlasovat pro.

p. Kamenik - pro¢ se mame vzdat dafiové uzaverky?

Ing. Petrovd - bylo ndm to doporu¢eno c. k. danovou kancelafi, kterd& ndm pomaha pfi realizaci fuze
z hlediska toho, Ze je to jednodussi, co se ty¢e administrativy. Pokud se tohoto prava nevzdame, zakon
uklada, Zze zde musi byt G€etni zaverky, takze jde o zjednoduSeni procesu. Je to takto zaznamenano i
v projektu fuze, ktery jste méli k dispozici. Pfipadné by se projekt fuze, ktery byl jiz vyvéSen na obchodnim
rejstfiku musel prepracovat. Samozfejmé, je to vaSe pravomoc, pokud chcete uzavérky predlozit, jsou to
zavérky za posledni tfi u€etni obdobi, pfi¢emz KBP nevyviji zaddnou ¢€innost a co se ty¢e Technickych sluzeb,
tam se jedna o UcCetni zaveéry z listopadu a prosince, protoze rozhodnym dnem je konec roku. Nevim, jestli to
pro vas ma néjakou vypovidajici schopnost. Nyni to mazete zvazit.

Ing. Kova ficek — tato varianta se zvolila kvuli urychleni procesu, zavérka byla projednavana v RM i ZM, KBP
prakticky nepracuje od roku 2006.

Ing. Stehlik — vim, Zze KBP je i spravcem byt v osobnim vlastnictvi. Je fadné oSetfena starost o bytové
hospodareni?

Ing. Kova Fiéek — toto nema souvislost, spravcem bytového fondu jsou technické sluzby od roku 2006, je to
jen spravcovstvi. Majitelem bytového fondu je mésto.

Ing. Stehlik - jedna se mi spiS o SVJ — jestli existuji smlouvy s KBP?

Ing. Kova fFiéek — ne, smlouvy jsou uzavieny s Technickymi sluzbami.

Ing. Svéatek — jako ¢len dozorci rady, kterd navrhla jinou variantu, nebudu hlasovat pro fazi.

Ing. Navratilova - Dne 29.5.2010 DR vypracovala navrh na zruSeni KBP, ktery je podle zakona a nas
nejjednodussi i nejlevnéjsi. Pro DR je prekvapuijici, Zze vybérové fizeni vyhrala c.k. dafiova kancelar. Mrzi me,
Ze zastupitelé meéli k dispozici rozbor, ktery predlozila DR, a nevénovali mu pozornost. Naklady, které
avizovala pani Ticha nejsou pravdivé. Jsou zde zahrnuty, pouze pfimo vyplyvajici naklady, tj. notar, jeji
zpracovani, ale dalSi naklady, jako napfiklad cestovni, zde nejsou zahrnuty. Navrh DR, odepsat pohledavku,
kterd neni vymahana s naslednou likvidaci, byl oznacen za velmi rizikovy, kvl riziku doméfeni dané a
penale. Toto tvrzeni je zcela nesmysiné, protoZze dvakrat zdafovat penize nejdou. Takze, jak jiz Fekl Ing.
Svatek, DR fazi neschvaluje a nepodporuje.

Ing. Petrovd — mrzi mne, Ze nikdo z dozor¢i rady nebyl pfitomen na minulém ZM, kde se opravdu dusledné
veSkeré moznosti projednavaly. Kazdé varianté jsme se detailné vénovali. Skute¢né vSe bylo feceno, i vase
zavéry, Ze s tim nesouhlasite. V8em byla dana moznost svobodného rozhodnuti. To, Ze jsme upfednostnili c.
k. dariovou kancelaf neni pravda, my jsme opravdu monitorovali vSechny nazory a podléhalo to
dlouhodobému zkoumani. VasSi moznost, jsme vyhodnotili jako rizikovou kvuli odepsani pohledavky. Ja tedy
znam pouze Ucetni odpis pohledavky pro nedobytnost, ale tato pohledavka neni nedobytna. Ta je podle mého
nazoru velice dobfe dobytnd, takze v tomto pohledu to urcité nebylo nejspravnéjsi feseni.

Ing. Navratilova - jiz jsem to prezentovala na jednani RM, pak pfi jednani o Technickych sluzbach a dovolim
si tvrdit, Ze mésto, jako zfizovatel je matefska spole¢nost TS i KBP. Co se tyka dobytnosti, uz jsem nékolikrat
konstatovala, Ze mésto se chova k TS jako macecha, to znamend, Ze vytvari neimeérné pfisné konkurenéni
prostfedi. To je jedna véc. Druhd véc, proc tvrdit, Ze vytvafime riziko domérku a penale, kdyz, jak jsem jiz
tvrdila, penize uz jsou jednou zdanéné. Myslim, Ze jsme svoje stanovisko pfedali do rady v€as a dostatec¢né
probrano nebylo. Z mého rozhovoru s jednim ze zastupitelt vyplynulo, jak mélo bylo prezentovano. A proto,
pokud mél nékdo zajem na tom, aby DR prezentovala néco navic, by bylo dobré, aby nas nékdo informoval o
¢em bude jednani. Podklady od nas vSichni radni v€as dostali. Dllezité je, Ze od dozor¢i rady pujde negativni
stanovisko. A co se tyCe c. k. dariové kancelare, nevim, do jaké miry je svazana s méstskym Ufadem, ale
predpokladam, ze déla néjaky audit.

Ing. Petrova — Ano, déld ndm audit. To ale neznamend, Ze je s méstskym Ufadem néjakym zpusobem
svazana.

Ing. Navréatilovd — Dobfe, néjak4 vazba tady existuje. Mohu se zeptat, jak dlouho provadi tato firma audit?
Ing. Petrova — letos to bylo tfetim rokem.

Ing. Navratilova — Myslim, Ze je na ¢ase vyménit auditorskou spole¢nost, protoze auditort bylo osloveno
nékolik a Zadny z nich nedoporuc¢oval fuzi.

Ing. Petrova — Nemaéte pravdu, Ze ji zamitali. Uvadéli, Ze je to jedna z moznosti, a Ze je na provedeni slozita.
Ing. Navratilovd — Ano, je to jedna z moznosti, ale dva dalSi auditofi navrhovali pro né lepsi a schadnéjsi
varianty. A obé tyto varianty se bliZily té, co DR predlozila.



Ing. Petrovd — Ano, ale obé varianty, které navrhovali, pfedstavovali, Ze mésto by muselo vydat 700 000,- K&
na to, aby uhradilo pohledavku. Pro nés by to byly dalSi finanéni prostredky.

Ing. Navratilova — To neni pravda, mésto by nemuselo zaplatit. Pokud jste ovSem presvédceni o tom, Ze c. k.
darfiova kancel&r byla ta nejlepSi volba, pak DR tvrdi, Ze ne. Mrzi mé, Ze DR nemohla aktivnéji vystoupit a ze
toto vyjadreni nestacilo.

Ing. Petrova — Nesouhlasim s tim, Ze jste se nemohli vyjadfit, a Ze jste nemohli aktivné vystoupit. Fize byla
projednavéana vefejné na zastupitelstvu. Samoziejmeé jste méli moznost tam pfijit a fict sv(j ndzor. Dokonce
jeden ¢&len DR je zaroven &lenem zastupitelstva, takze mohl aktivng vystoupit. Ze tam nikdo z vas nebyl, neni
chybou ani zastupitelt ani Gfednikd. To je za prvé. Za druhé, co se ty€e nakladu, které jsme na tuto fazi zatim
vydali, ¢ini 3 000,- K&, které jsme zaplatili za vyvéSeni zpravy na obchodnim rejstfiku a dale to bylo necelych
20 000,-K¢ za zpracovani projektu faze. To jsou veSkeré naklady, které jsme v ramci fuze dosud vynalozili.

Ing. Navréatilovd — 3 500,-K¢ za vypracovani puvodniho poradenstvi od Ing. Tiché.

Ing. Petrovd — ano, puvodni poradenstvi také. Pokud ho pfiitate, tak to je o pfiblizné o 10 000,-K¢ navic.
Takze 33 000,-K¢ se zatim zaplatilo ve spojeni s fuzi. Dale budou nasledovat notafské poplatky, pokud se to
dnes schvali. Ja to opravdu nevidim, jako nejhorSi FeSeni. Je potfeba se tim dikladné zabyvat, coz bylo
provedeno. Neni pravda, Ze se mésto chova k TS maceSsky. J& jsem zde minule prezentovala smlouvu, na
zakladé které doslo k prodeji KBP. Doslo k pfevodu majetku (mam seznam toho majetku, pfesné stanovené
¢astky), k pfevodu zaméstnanct, pohledavek, stavu na G¢tu. Na Gc¢tu byl zdstatek pfiblizné 700 000,- K&, ktery
preSel k Technickym sluzbam a ty za to nezaplatily ani korunu. Na seznamech je zfejmé, co jim pfiSlo za
majetek, za vybaveni a mésto za to nedostalo nic. Myslim si, Zze kdyZz uz se to neuhradilo, mélo by to byt
vyfeSeno vhodné pomoci fuze. Ta byla zvolena kvili tomu, aby se mohly fondy, které jsou v bytovém podniku,
pouzit pro stabilizaci TS. Coz by pf¥i volbé odpisu pohledavky neprobéhlo.

Ing. Navratilovd - v pfipadé, Ze dojde k odpisu pohledavky, Technickym sluzbadm vznikne zisk z odpisu
zavazku. To znamend, ze vtom okamziku dojde ke zvySeni ratingu o zhruba 20%. Technické sluzby maji
dlouhodobé ztratu. Jestlize vytvofi zisk a odepiSi dafovou ztratu za poslednich 5 let, pak tedy nemaji Zzaddnou
darfiovou povinnost. Co se ty€e pohledavky na strané KBP, vytvofi U¢etni ztratu, ale dariové opét nebudou nic
platit. U¢etn& odepisi pohledavku, ale dafiové se jich to netyka, protoZe tato pohledavka jiz byla zdan&na v roce
2006, kdy vznikla. To znamen4, Ze darfiova povinnost z této transakce nevznika ani jedné ze spole¢nosti.

Ing. Kova fiéek - ja jsem byl radou mésta zaukolovan provést analyzu. Oslovil jsem tedy nékolik subjektd
v rdmci konzultaci. Samozfejmé, kazda konzultace néco stoji, takZe ve spojeni s timto vznikl uréity naklad. Poté
jsem podle svych nejlepSich schopnosti a svédomi vypracoval ,pamflet, ktery &itd asi Sest stranek a tento
material pfedal do rady. Do tohoto materialu jsem shrnul i vyjadfeni vSech oslovenych subjektl, véetné mého
osobniho nazoru. Viibec neodporuji tomu, Ze flze je proces organizac¢né slozity, ale rozhodné neni nejdrazsi,
alespon podle mych informaci. Byly zde dalSi navrhy, které jsou stejné, ne-li drazsi. Pfedpokladam, ze DR
nepocitala s tim, Ze urcité naklady jsou spojené s likvidaci KBP. Ja jsem radil fizi. Zastupitelé méli k dispozici
veskeré materialy, které jsem mél k dispozici ja. VeSkeré informace jsem pfedal, pfidal jsem i svij nazor, ktery
pochybuji o tom, Ze je nejdrazsi. Samozfejmé ma své vyhody i nevyhody. Od za¢éatku, jsem také nezatajoval, ze
dozoréi rada s timto postupem nesouhlasi a navrhuje néco jiného.

Ing. NavratilovA — Toto rozhodnuti nepovazuje DR za neStastnéjSi, povazuje ho za rozhodnuti Spatné. K
29.6.2010 jsme se nevyjadrili, jelikoz jsme materialy podali v€as, a to dne 12.6. 2010. Zavérem, stanovisko DR,
které bude pfilozeno k dokumentaci je, Ze dozoré&i rada neschvaluje tuto fazi.

2. Smlouva o poskytnuti finan €nich prost fedkl z rozpo étu Statniho fondu dopravni infrastruktury na
rok 2010 pro akci ,Kostelec nad Orlici - bezbariéro vy chodnik Komenského ulice (p Fedloha a
komenta F Ing. Karel LepSik)

Mésto Kostelec nad Orlici pozadalo v souladu s vypsanym podminkami SFDI pro rok 2010 o dotaci na realizaci
akce ,Kostelec nad Orlici - bezbariérovy chodnik Komenského ulice”. Dotace méstu byla schvalena a po
predlozeni vSech podkladl byla vypracovana SFDI vlastni smlouva. Je tfeba schvalit tuto smlouvu
v zastupitelstvu mésta.

RM doporucuje ZM schvalit Smlouvu €. 307/2010 o poskytnuti financnich prostfedk( z rozpocétu Statniho fondu
dopravni infrastruktury na rok 2010 na investi¢ni akci ,Kostelec nad Orlici bezbariérovy chodnik Komenského
ulice”. VySe dotace dle uznatelnych nakladd €ini max. 4 721 000 K¢, podil mésta na akci ¢ini 2 704 173,70 K¢&.

Dotazy: zadné

3. Smlouva o smlouv €& budouci o p fevodu vlastnictvi bytové jednotky (p  Fedloha pi Renata Kubi €kova,
komenta F Ing. Karel LepSik)

V rédmci privatizace bytového fondu dojde k prodeji bytové jednotky €islo 1373/1 v budové ¢p. 1371, 1372, 1373
v €asti obce Kostelec nad Orlici na parcelach parc. €. 1928/14 — zastavéna plocha a nadvori, 2025/4 —
zastavéna plocha a nadvofi a 2025/8 — zastavéna plocha a nadvofi, to vSe v obci a k. 0. Kostelec nad Orlici,
déle spoluvlastnického podilu o velikosti 857/18652 vzhledem k celku na spole€nych ¢astech budovy ép. 1371,



1372, 1373 v Casti obce Kostelec nad Orlici a spoluvlastnického podilu o velikosti 857/18652 na parcelach
parcelni cisla 1928/14 — zastavéna plocha a néadvorfi, 2025/4 — zastavéna plocha a nadvofi a 2025/8 —

zastavénd plocha a nadvofi, to vde v obci a k. U. Kostelec nad Orlici.
Kupuiici, _ Kostelec nad Orlici bude kupni cenu ve vysi K& 573.764,-- hradit
z avéru poskytnutého Ceskou spofitelnou, a.s.

Z tohoto dlvodu je nutné schvdlit pfedkladanou Smlouvu o smlouvé budouci o pfevodu vlastnictvi bytové
jednotky a spoluvlastnického podilu ke spole€nym ¢astem budovy a pozemku.

RM doporucuje ZM schvdlit pfedloZzenou smlouvu o smlouvé budouci o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky
s I . (<ostelec nad Orlici.

Dotazy: Zadné

4. Dodatek ke smlouv € o smlouv & budouci o p Fevodu vlastnictvi bytové jednotky €. 1106/6 v ul. Rudé
armady (p fedloha pi Renata Kubi ¢€kova, komenta F Ing. Karel Lepsik)

I - icli s méstem dne 15.12.2009 smlouvu o smlouvé budouci o prevodu

vlastnictvi bytové jednotky ¢. 1106/6 v budové ¢p. 1105, 1106 v ul. Rudé armady na parcelach ¢. 804/1, 805/1
véetné spoluvlastnického podilu ke spoleénym ¢astem budovy a pozemkudm.

Svym dopisem ze dne 14.07.2010 Z&adaji Zastupitelstvo mésta Kostelec nad Orlici o schvaleni zmény budouciho
kupujiciho ztitulu smlouvy o smlouvé budouci o pfevodu vlastnictvi vySe popsané bytové jednotky a

spoluvlastnictvi ke spole€nym &astem budovy a pozemkim a to tak, Ze s Gc€innosti ode dne pravni moci
I AR b jccinym budoucim kupujicim MM, Soucasné Zadal
aby ZM schvélilo pfilozeny dodatek ke smlouvé o smlouvé budouci o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a
spoluvlastnického podilu ke spoleénym ¢astem budovy a pozemkam.

RM doporucuje ZM schvalit dodatek ke smlouvé o smlouvé budouci o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky ¢&.
1106/6 v budové ¢p. 1105, 1106 a spoluvlastnického podilu ke spoleénym ¢astem budovy a pozemkdm parc. €.
804/1 a 805/1, vSe vobci a k. 0. Kostelec nad Orlici ze dne 15.12.2009

Kostelec nad Orlici, kterym se jedinym budoucim kupujicim stava
, Kostelec nad Orlici s Gc¢innosti ode dne pravni moci

Dotazy: zadné

5. Rozpo étova Uprava €. 3 a €. 4 (predlohy, p Filohy a komenta F Ing. Jaroslava Petrovd)

Uprava rozpoétu &. 3 — Dotace :

Predklddame ke schvaleni Upravu rozpoc¢tu mésta Kostelec nad Orlici na r. 2010 &. 3, kterd obsahuje pouze
dotace ze statniho rozpoctu a rozpoctu kraje a déle prispévky na pecovatelskou sluzbu a Domovinku.

Ve vydajové ¢asti zobrazuje vyuziti dotaci.

PFijmy rozpoctu mésta jsou tak navySeny o 27,668 mil. K&.

Vydaje rozpoctu mésta jsou tak navySeny o 26,785 mil. K¢.

Rozpoctovou Upravou se snizuje schodek rozpoétu o 882,939 tis. K&.

RM doporucuje schvalit ZM Gpravu rozpoctu mésta na rok 2010 ¢€. 3 nasledovné:
- PFijmy se zvySuji 0 27,668 mil. KE
- Vydaje se zvySuji 0 26,785 mil. K&
- Schodek rozpoctu se sniZzuje 0 882,939 tis. K&.

Dotazy: zadné

Uprava rozpoétu &. 4 — Provoz m ésta a G &etni p Fesuny:

Predkladame ke schvaleni Gpravu rozpoctu mésta Kostelec nad Orlici na r. 2010 €. 4, ktera obsahuje vSechny
pfijmy mésta pfijaté k 30.6.2010, obsahuje zruSeni pfijm{ a vydaju, u nichZ je zfejmé, Ze v tomto roce nebudou
realizovany (nemovitost p. Barvinka, Ekologické stfedisko...), naopak je nutné dofinancovat naklady na MS
Manesova a na ZS Skéala. Rozpoé&tova Uprava dale vyéleriuje prostiedky na opravu opérné zdi u kostela (1,86
mil. K&), vyélefiuje dalsi prostfedky na bezbariérovy chodnik smérem na Castolovice (navySeni naklad(i proti
rozpoctu o 704 tis.KE a dale obsahuje pfesuny mezi polozkami z diivodu spravného Gctovani.

PFijmy rozpoctu mésta jsou tak navySeny o 1,252 mil. K&.

Vydaje rozpoctu mésta jsou tak navySeny o 1,252 mil. K&.

Rozpoctovou Upravou se saldo rozpo¢tu nemeéni.



Po dikladné analyze rozpoctu byly nalezeny prostfedky na opravu opérné zdi u kostela (1,86 mil. K&) a na kryti
zvySenych néklad( na bezbariérovy chodnik (704 tis. K& AvSak dalSi prostfedky ve vysSi 2,1 mil. KE na
fotovoltaickou elektrarnu nalezeny nebyly, jedinou cestou je odCerpat prostfedky uréené na havéarie
(rozpoctovano 1,1 mil, zatim ¢erpano 200 tis. K&) a vydat pokyn k zdsadnim Usporam v organizac¢nich slozkach
a na MU. Zaroven je nutné mit na paméti, ze TS maji od¢erpano jiz 56 % rozpoétu a lze pfedpokladat potfebu
dofinancovani téchto sluzeb - cca 200 tis.K¢.

Ved. EO sohledem na hlavni Ukoly mésta stanovené z&konem (vefejny zajem obcanu) doporucuje
fotovoltaickou elektrarnu NEREALIZOVAT.

RM doporucuje schvalit ZM Gpravu rozpoctu mésta na rok 2010 €. 4 nasledovné:
- PFijmy se zvysuji 0 1,252 mil. K¢
- Vydaje se zvySuji 0 1,252 mil. K&

Rozpoc¢tova zména nema vliv na saldo rozpoctu

Dotazy:
p. Kamenik — pro¢ doslo k navySeni ceny za bezbariérovy chodnik?

Ing. Petrova — doslo k tomu, Ze v rozpoctu byly vyclenény pfilis nizké prostfedky. V obdobi, kdy dochazi ke
Skrtani v rozpoctu, kdy hledame, kde se da uspofit se veSkeré vydaje nepromitnou v takové vysi, ktera bude
redlnd, takze muze dojit k takovému zvySeni oCekavaného vydaje, ze se neda za jiz stanovenou Gastku
v rozpoctu zrealizovat. Tyto prostfedky museji byt nalezeny a do rozpoctu doplnény.

Ing. Cervinkova — je potfeba fict, e ¢astka celkové investice je pofad stejnd. Ta se predpokladam nezménila.
Odhadla se ¢astka 2 000 000,-K¢ (hruby odhad) jeSté pred tim, neZz byl vypracovan projekt. Potom co se
zpracoval projekt, pfedlozZil se statnimu fondu. Statni fond z toho vyc€lenil uznatelné a neuznatelné naklady a
podle toho se pak odviji financovani.

p. Faltys — pro¢ byl zmé&nén rozpocet na ZS Skala?

Ing. Petrovd — tam byl rozpocet podseknut. Potfebovali jsme uSetfit, takze dochazelo ke Skrtim a nelze tu
investici realizovat za prostfedky, které jsme méli vyclenéné (myslim, Ze 1 500 000,-K¢).

Ing. Cervinkova — to jsme védéli predem, protoZe v plvodni navrh rozpo&tu se poéitalo s minimalné 2 miliony.
p. Faltys — mam jeSté jeden dotaz. Kdyz nejsou rodi¢e s vyukou v Kostelci spokojeni a davaji si své déti jinam,
nedalo by se to zpoplatnit?

Ing. Petrova — my jsme dlouhodobé po obcich, které u nas mély déti, nepozadovali penize a oni od nas také
ne. Nyni vSak zacaly chodit zZadosti k zaplaceni nakladud, tudiz my budeme také pozadovat, aby ndm néaklady
hradili, pokud maji své déti na naSich Skolach. Z tohoto ddvodu jsme Castku vyclenili. Zatim mame dvé zadosti
na zaplaceni nakladd a zachovame se odvetné. Budeme pozadovat nahradu i po ostatnich rodicich, ktefi maji
déti tady.

6. Zména majoritniho vlastnika spol. AQUA SERVIS, a.s.( komenta f Ing. Cervinkova)

NejvétsSi provozovatel vodovodl a kanalizaci v regionu Rychnova nad Knéznou, akciova spoleénost AQUA
SERVIS, a.s., prochazi vyznamnymi zménami.

Majitelem vétSinového podilu jejich akcii se stala dnem 19.7.2010 dcefind spole¢nost rakouského
infrastrukturniho koncernu Energie AG Bohemia. Celkovy podil ¢ini 66 procent akcii. V soucasnosti byl
dokoncen proces vlastniho pfevodu vlastnickych prav na nového majitele.

Zménil se vlastnik akcii firmy, spole¢nost AQUA SERVIS, a.s. zlUstava. Vyznamnym benefitem, ktery pfinasi
novy vlastnik, je spoluprace a vyuziti synergickych uspor v ramci jednotlivych vodarenskych spole¢nosti, které
koncern Energie AG v Ceské republice vlastni.

S pfichodem nového vlastnika Ize ocekavat systematickou snahu o optimdlni provozni néklady a raciondlni
vyuzivani vSech zdroji spolecnosti. V nejblizSich mésicich bude prioritni integrace do skupiny Energie AG a
definovani rozvojovych plant spole¢nosti AQUA SERVIS, a.s.

V souvislosti s prodejem akcii spole¢nosti AQUA SERVIS, a.s. urlité se vodné a stocné nezdrazi. Stanoveni
vySe vodného a sto¢ného bude fungovat na stejném principu jako dosud. Jde vZdy o vysledek jednani a dohody
mezi provozovatelem a vlastniky infrastrukturniho majetku, majetkova struktura provozovatele s timto procesem
nesouvisi, vySe vodného a stoéného je dana cenovou regulaci.

(Original listiny prohlaSeni AQUA SERVIS a.s. je v pfiloze zapisu)
Dotazy: 7Zadné

7. Financovani vystavby fotovoltaické elektrarny (p ~ Fedloha Ing. Jaroslava Petrova, komentd F Ing. Mottl)

K 30.6.2010 byla provedena dukladna analyza rozpoétu mésta a byly nalezeny prostfedky na financovani opravy
opérné zdi u kostela (1,86 mil. K&) a na kryti zvySenych nakladd na bezbariérovy chodnik (704 tis.) PFesuny
prostfedku jsou zachyceny v rozpoctové zméné €. 4. AvSak dalSi prostfedky ve vySi 2,1 mil. KE na fotovoltaickou
elektrarnu nalezeny nebyly.

Na jednani RM dne 2.8.2010 bylo doporuc¢eno financovat vystavbu fotovoltaické elektrarny z revolvingového
avéru sjednaného u Komeréni banky.



Revolvingovy Gvér je sjednan za téchto podminek:

maximalni limit ¢erpani: 5 mil. K¢

urok: 1M PRIBOR + 1,40% p.a. (tj. 1,0 + 1,40 = 2,4 %)

cena za rezervaci necerpanych zdrojd: 0,40% p.a., roéni rezervacni poplatek bude ¢init 20 tis. K¢.
cena za spravovani véru: 300,- KE mési¢né

termin splaceni Gvéru: nejpozdéji do 30.3.2011

zajiSténi Gvéru: nesjednava se

Revolvingovy uvér je prioritné uréen na financovani pfechodného nesouladu pfijma a vydaji mésta, avSak
banka umozni Cerpat Gvér i na tuto akci. Rizikem je splatnost Gvéru, ktera je stanovena na 30.3.2011, nicméné
dle konzultaci se zastupcem KB je banka na poc¢atku roku 2011 pfipravena jednat o prolongaci Uvéru o dalSich
12 &i 24 mésicu, pficemz Urokova sazba by méla zUstat zachovana (mize se zménit sazba PRIBOR - zalezi na
vyvoji ekonomiky). DalSi nabidkou ze strany KB je uzavfeni tzv. neomezeného revolvingu s vypovédi - moznosti
budou konzultovany v lednu 2011.

Zéastupce KB v tuto chvili nevidi davody, pro€¢ by banka nepfistoupila na prolongaci Uvéru (déje se v pfipade
exekuce majetku mésta, platebni neschopnosti mésta apod.).

RM doporucuje ZM schvalit investiéni akci ,Realizace fotovoltaické elektrarny na strese MU Dukelskych hrdin(
985 a vyuziti zeleného bonusu“ a jeji financovani z revolvingového Gvéru sjednaného u Komeréni banky a.s

Ing. Mottl — Jedna se o bod, ktery byl jiz nékolikrat diskutovan na zastupitelstvech, byl i naAmétem rady mésta.
Tento bod se tyka moZnosti ziskani pfispévku na vystavbu fotovoltaickych elektraren. Znamena to moznost
prodeje vyrobené energie za velice vyhodné ceny, takZze navratnost celé této akce je pak velice kratka.
Nebezpedi je, ze pokud to neodsouhlasime v€as, moznost této akce skonéi, protoze ji nestihneme zrealizovat.
Tim padem ztratime moznost prodeje energie za zvyhodnénou cenu.

Hlavnim problémem zde bylo, dostat tuto akci do rozpoétu. Proto chci podékovat Ing. Petrové, ktera
pfezkoumala moznost tzv. revolvingového Gvéru, coz je nejmilosrdnéjsi cesta, jak tuto véc realizovat, aniz by byl
zatizen rozpocet mésta. Tyto véci jsou rozebrany v predloze. Myslim, Ze tato predloha je dostateéné
transparentni, pfesto pokud méte nékdo dotaz?

Dotazy:
p. Kamenik — Minuly tyden psali v novinach o snizeni dotaci na fotovoltaiky az na polovicku?
Ing. Mottl — obecné veSkeré véci, které se déji zpétné jsou velice tézko prosaditelné. Myslim si, Ze mame

posledni moznost jak toto nepropasnout. Pokud dotace bude snizend, tak se to bude tykat smluv, které budou
uzaviené pozdéji. Nemyslim si, ze by tady bylo riziko, Ze smlouva, kterda je uzaviena, by byla zpétné
prehodnocena. Takto se pravni systém tohoto statu nechova.

p. Kamenik — ktomu se budu téZko vyjadfovat, radéji se zdrzim hlasovani. Myslim, Ze stejné tak, jako se
vymysli zpudsob sniZzeni nastaveni spofeni na polovi¢ku (zpétné), se urcité najde i u tohoto pfipadu. V novinach
byl i nazor predstavitele fotovoltaickych elektraren, ktery konstatoval, Ze by to bylo GpIné likvidujici.

Ing. Mottl — firmy, které si to opatfili jako podnikatelsky zamér, celou mysSlenku trochu devastovali tim, Ze se
postavili strané fotovoltaickych elektraren, takze to nyni platime my ze své kapsy, to je véc s kterou je potfeba
néco udélat. Jenomze, tato véc nemda obdoby nikde v Evropé, kde se fotovoltaika pouziva. Proto to bylo
pozastaveno, pokud fotovoltaika bude povolena a bude moznost uzavirat smlouvy o odbéru energie, tak ty
smlouvy budou tfeba v poloviéni hodnoté vykupu elektrické energie. Takze to nebude 13-14,-K¢&, ale bude to 7,-
K&. Samozifejmé timto bude doba navratnosti delSi, ale to je béh na dlouhou trat. Nemyslim si, Ze nékdo
prosadi to, Ze smlouvy, které jsou nyni podepsany se budou moci zpétné meénit. To je otazka i toho stavebniho
sporeni, veSkeré dokumenty, které maji ekonomiku racionalizovat, se vzdy odviji od néjakého bodu, ale nelze je
zpétné evokovat. S timto jsme se opravdu nikde nesetkali. To by byla revoluce. Je to véc na pravni rozbor, ja
nevéfim tomu, Ze to, co piSi v novinach by se okamzité realizovalo, ale i vtom pfipadé, Ze by se tak stalo a
dotacni politika Sla na néjakou rozumnou mez, tfeba i na polovi¢ku, tak i toto je vyborna mez, kterd by mohla
meéstu pomoci. Tato akce uz se skute€né nemusi opakovat, nebo se muze opakovat az za nékolik let a to uz ty
podminky budou tfeba polovi¢ni a horsi. Ja bych k tomuto pfistupoval tak, ze je to véc, kter je velice vyhodna a
p. Hejhalova — pro¢ to opét prosazujete, kdyZz na poslednim zastupitelstvu jsme to neschvalili? A pro¢ vedeni
EO s ohledem na hlavni ukoly mésta stanovené zakonem (vefrejny zajem ob&and) doporucuje fotovoltaickou
elektrarnu NEREALIZOVAT?

Ing. Mottl — vréatilo se to opét, protoze pani Ing. Petrova pfehodnotila financovani. V rozpoctu na realizaci misto
nebylo, avSak po uréeni vSech rozpoctovych opatfeni, se zde naSla moznost, jak ¢ast penéz uSetfit a jakym
zplisobem penize pujcit. Poprvé se to neodsouhlasilo, pokud si dobfe vzpominam, protoze mésto by nedostalo
klasicky Gvér, jelikoz je jiz néjakym Uvérem zatizeno. MoZznost tzv. revolvingového Uvéru prodiskutovana nebyla,
na tu jsme prisli dodate¢né, kdyz jsme se zabyvali tim, jak tento navrh zrealizovat. Je to jedine¢nd moznost, jak
zadarmo mohou plynout do méstského rozpoctu penize. Nezazil jsem podobnou moznost, ktera by byla na
prvni i dalSi pohledy tak vyhodnd, jako je ta fotovoltaika. Pokud to samozfejmé stihneme.

Ing. Zali§ — je dobré to nevidét jenom v ekonomické roving. Ufad, ktery je v provozu pies den, méa vysokou
spotiebu, ktera by se s vyrobou elektfiny kryla. Ufad by byl sobéstaény. Jak z ekonomického hlediska, tak i
z pohledu prezentace mésta.



Ing. Mottl — moznosti vyuziti fotovoltaiky je nékolik. Prvni mySlenka byla Spatna tim, Zze se postavily opravdu
strdné slunecnich elektraren, na které doplaci kazdy v této republice. Pak je tu druhy princip, a to ten, Ze mésto
si bude vyrabét elektfinu pro sebe. Slunce sviti ve dne, kdy Ufad funguje, takze je schopen spotfebovat energii,
kterou slunce vyrobi, pro svij Gcel a vznikly prodej do této sité bude relativné minimalni.

Efekt bude takovy, Ze za energii co se vyrobi dostane zaplaceno téch 13,- az 14,- K&. Takze ekonomicky efekt
je opravdu vyrazny, jak jiz bylo naznaceno, mésto se miize pochlubit, Ze takto efektivné funguje tzn., ze cely
meéstsky Ufad, v€etné vypocetni techniky, lednicek, lampi€ek a rychlovarnych konvic, funguje v podstaté
zadarmo, kdyzZ sviti slunce.

Pi Zizkova — pro¢ se s timto napadem nepfislo pFed tfemi lety, kdyz ty fotovoltaiky zacaly byt moderni?

Ing. Z&liS — protoze ta investice pfed tfemi roky by byla minimalné dvakrat vétsi.

Ing. Mottl — samozfejmé cena fotovoltaickych paneld Sla rapidné dolG a dostala se na takovou Uroven, ktera je
akceptovatelna.

Ing. Stehlik — je zde redlna Sance, Ze to do konce roku stihneme?

Ing. Mottl — pokud se dnes budeme vSichni chovat racionalnég, tak ano.

Ing. Volny — pfed nedavnem jsem dostal prohlaSeni od tfinacti z vas, které upozorfiuje na to, Zze by Grfad mél
Setfit a chovat se n&jakym zpusobem racionalné. Reknéme, Ze toto je jedna z cest, kde je mozné uSetfit ngjaky
naklad. Myslim si, byt jsem se k tomu zprvu stavél také zdrzenlivé, Ze toto Spatna myslenka rozhodné neni. | ta
suma, ktera se za to mé vynalozit, byt tedy i formou Gveéru, je celkem snesitelny ndklad. Rozhodné si myslim, ze
by nebylo Spatné tuto myslenku podpofit.

Ing. Mottl — jeSté jedna véc, kterd je trochu unikatni v tom, Ze mésto bude tuto elektrarnu budovat ve vlastni
rezii, pro vlastni potfebu, takZze zde neni problém s vybérem firmy, dodavatelem, konzultantem a podobné.
Tohle déla Grfad sam pro sebe, bude to na jeho stfeSe, sdm si vyrobenou energii spotfebuje. Toto jsou ¢asto
Zivé diskutovana fakta v ramci efektivnosti prace té elektrarny. My se tomu vyhneme.

Zrovna ted by to nefungovalo, jelikoz je boufka, ale s ohledem na technologické postupy by se jisté dala
zafizeni propojit s néjakymi akumulaénimi prvky, aby fungovala i v takovémto zatazeném pocasi.

Ing. Havranek — jakou Castkou to tedy zatizi rozpocet? Jaka je navratnost?

Ing. Mottl — navratnost je zhruba sedm let. Od chvile, kdy se za¢ne energie vyrabét, je to samosplatitelné. To
znamena, Ze cena vyrobené energie bude zaroven splacet leasing na tyto technologie. Po sedmi letech je to na
nule a dalSich sedm let mdzeme vydélavat. Vysledek této nékolikaleté akce je asi 2 000 000,-K¢&.

Ing. Z4alis — v podstaté je to témeér trojnasobek investice.

Ing. Mottl — otazka byla, jak to zatiZi rozpocet. Rozpocet to zatizi pouze startovaci investici, aby se to dalo
postavit a pak to bude financovano zrevolvingového Gvéru. Uspory jsou schopné pokryt naklady
revolvingového uveéru.

8. Informace o novych internetovych strankach spol. Technické sluzby Kostelec nad Orlici s.r.o.

(komenta ¥ Ing. Jaroslav Kova fFiéek, CSc.)
Ing. Kova fi€ek - Tento bod je spiSe k odleh¢eni dneSniho zasedani. Neni zde potfeba nic rozhodovat. Na
kvétnovém, ¢i Cervnovém zasedani zastupitelstva padl pozadavek, od pana zastupitele Lercha, k vytvofeni
internetovych stranek Technickych sluzeb.
Dlouho jsem se rozhodoval jakou cestou se vydat. Konzultoval jsem s pracovniky v informaénim oddéleni
méstského Gfadu, zda se vydat samostatnou cestou, nebo zustat pod méstem, jako tomu bylo doposud.
Nakonec vyhrala varianta samostatnych webovych stranek. Hlavni davod byl ten, Ze jsme si zakoupili doménu a
tim doSlo ke zméné nejen internetovych stranek, ale samoziejmé i emailovych adres. Emailové adresy TS
doposud nemeély jednotnou formu a byly provozovany na doméné centrum, coz z hlediska bezpecnosti a
prakti¢nosti nebylo vyhodné. Po dohodé s vedenim méstského Ufadu, s panem tajemnikem a pracovniky IT,
jsme vytvorili internetové stranky. Timto bych chtél podékovat pfedevsim panu Rydlovi, ktery pracoval na
vzhledu stranek. Dal jsem mu potfebné materialy a posléze jsme webovou stranku rozdélili na nékolik sekci: na
Gvodni ¢ast (hlavni Gdaje, historie, sou¢asny stav TS), novinky (aktualni informace, oteviraci doba, prodej
prebytkd,...), nabizené sluzby, cenik sluzeb (materidl k odprodeji, ulozeni odpadu, cenik sluzeb). V kone¢né
¢asti jsme se rozhodli priblizit informace, které Uplné nesouviseji s obecnou predstavou o TS (Udrzba
komunikace, zelené,....). Poukazujeme zde na nékolik oblasti a to: sprava nemovitosti (obecné informace),
vycet zakonu vztahujicich se k bytovému fondu, poptavku separac¢niho dvora (zakladni informace o sbérném
dvoru), tepelné hospodarstvi (obecné informace). Kazdé sekci je pfidélen prfisluSny kontakt na zaméstnance
(telefonni linka, mobilni telefon, emailové adresy).
oddélenim. Timto chci jeSté jednou zaméstnancim IT odd. podékovat.
V ramci propagace Technickych sluzeb jsme zajistili vyrobu propagacniho letédku, tyto letdky chceme vyuzit
k osloveni potencionalnich zakaznikl mimo mésto. Myslim, Ze nyni uz mame dost prostfedk k fadné
propagaci TS. Jesté bychom radi umistili informace ve vestibulu méstského Ufadu.
Dotazy:
Ing. Svatek — J& bych chtél podékovat panu Kovarickovi a vSem, ktefi se na tvorbé webovych stranek podileli.
Jsem velice rad, ze se kone¢né povedlo realizovat stranky TS, protoze pro TS je to zivotné d(lezita véc. Jesté
jednou dékuiji.



Program byl projednan, nyni je otev  fena diskuse.

Diskuse

Pi Hejhalova — chci podékovat panu LepSikovi, Ze funguje fontana. OvSem, co mi vadi, je, Ze jsem nezjistila
komu patfi obCerstveni naproti hotelu Pansky dim. ,Zahradka“ je zde zni€end, plot je rozbity, znesnadnuje
pFistup k postovni schrance. Pouze v zimé to zde vyuziva pan Sipos, ktery zde prodava vanoéni stromky.

Ing. Cervinkova — Ja tedy nevim, kde jsi se ptala, ale pokud by jsi se informovala na odboru rozvoje a investic
méstského Ufadu, tak by jsi odpovéd urcité dostala.

Probéhla kratka diskuse

Ing. Petrovd — M4 to v prondjmu pani Eva GaSperakova. Najem plati fadné a nechce se objektu vzdat, pfestoze
zde zadnou prodejni ¢innost neprovozuje. Pani pravni¢ka uz podnika urcité kroky, aby tento objekt mohl
pfipadnout jinému najemci, ktery jej bude fadné udrzovat.

Ing. Barvinek — v navrhu rozpoctu pro letoSni rok, byla zahrnuta vyména potrubi v ulici Solnicka. Chci se zeptat,
zda je zde stale planovana realizace?

Ing. Petrova — Ano, tyto prostfedky v rozpoc&tu pro tento rok stale jsou. Mésto to ma jako investi¢ni akci na tento
rok a nékdo z odboru rozvoje a investic by na tom mél pracovat. Nyni si nejsem jista, zda pan BaSe nebo pan
LepSik. Kazdopadné by se to mélo tento rok realizovat.

Ing. Stehlik — pro¢ skoro rok netlu¢ou ¢tvrthodiny?

p. Kamenik — kvali stiznostem z hotelu Pansky dim. RusSilo to hosty ze spanku.

Ukol: provéfit technické moznosti nastaveni véznich hodin (noéni a denni rezim)
Zajisti: ORI

Protoze neni dalSich pfipominek, starostka uzaviela diskusi a pozadala pfedsedu navrhové komise pana Ing.
LuboSe Mottla, aby pfednesl navrh na usneseni a zastupitele o hlasovani o kazdém jednotlivém usneseni zvlast.

Jednani ZM bylo ukonéeno v pondéli 16. srpna 2010 v 19:50 hodin.

Nepfijata usneseni:
(dle pivodniho navrhu)
1. schvaluje
a)  Projekt fuze spoleénosti Kostelecky bytovy podnik, spol. s r. 0. se sidlem Fro$ova 357, Kostelec nad Orlici, IC 25945971 a Technické sluzby Kostelec nad
Orlici, s. r. 0. se sidlem Rudé armady 1458, Kostelec nad Orlici, IC 26011247.
Pro: 7
Proti: 1
Zdrzel se:4
b)  Zahajovaci rozvahu nastupnické spole¢nosti Technické sluzby Kostelec nad Orlici, s. r. 0. se sidlem Rudé armady 1458, Kostelec nad Orlici, IC
26011247.
Pro:7
Proti:
Zdrzel se:5
i) investiéni akci ,Realizace fotovoltaické elektrarny na stfeSe MU Dukelskych hrdinG 985 a vyuZiti zeleného bonusu® a jeji financovani z revolvingového Gvéru
sjednaného u Komer¢ni banky a.s.
Pro:9
Proti: 2
Zdrzel se:l

2. zruSuje

Kostelecky bytovy podnik, spol. s r. 0. se sidlem FroSova 357, Kostelec nad Orlici, IC 25945971 fazi bez likvidace se spoleénosti Technické sluzby Kostelec nad
Orlici, s. r. 0. se sidlem Rudé armady 1458, Kostelec nad Orlici, IC 26011247.

Pro:7

Proti: 1

Zdrzel se:4

3. vzdava se

jako jediny spole¢nik obou fazujicich spole¢nosti se ve smyslu § 93 zakona ¢. 125/2008 Sb., o pfeménéach obchodnich spole¢nosti, v platném znéni, svého
prava na doruceni G€etni zavérky spoleénosti Kostelecky bytovy podnik, spol. s r. 0. a spole¢nosti Technické sluzby Kostelec nad Orlici, s. r. 0. za posledni 3
Ucetni obdobi.

Pro:7

Proti: 1

Zdrzel se:4

4. nevyzaduje

zpracovat jako jediny spole¢nik obou fazujicich spole¢nosti ve smyslu § 93 zakona €. 125/2008 Sh., o pfeménach obchodnich spole¢nosti, v platném znéni, od
jednatel spoleénosti Kostelecky bytovy podnik, spol. s r. 0. ani spole¢nosti Technické sluzby Kostelec nad Orlici, s. r. 0. zpravu o fuzi.

Pro:7

Proti: 1

Zdrzel se:4

Ing. lvana Cervinkova
starostka mésta

zapsala: |. Jasnikova
referentka kancelare tajemnika



USNESENI
€. ZM 5/46/2010
ze zasedani Zastupitelstva m ésta Kostelec nad Orlici konaného
v pond éli 16. srpna 2010 v zasedaci mistnosti M éstského U Fadu v Kostelci nad Orlici

Zastupitelstvo m ésta

1. schvaluje

a) Smlouvu €. 307/2010 o poskytnuti finanénich prostfedk( z rozpoctu Statniho fondu dopravni infrastruktury
na rok 2010 na investi¢ni akci ,Kostelec nad Orlici bezbariérovy chodnik Komenského ulice”. VySe dotace
dle uznatelnych nakladd ¢ini max. 4 721 000 K&, podil mésta na akci ¢ini 2 704 173,70 K¢.

Pro:12
Proti: 0
Zdrzel se:0

b) smlouvu o smlouvé budouci o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a spoluvlastnického podilu ke sEoIeéni’m

¢astem budovy a pozemku, ktera bude uzaviena mezi méstem Kostelec nad Orlici a
h Pfedmétem této smlouvy o smlouvé budouci je budouci
pfevod bytové jednotky ¢. 1373/1 v budové &p. 1371, 1372, 1373 v Casti obce Kostelec nad Orlici na
parcelach parc. €. 1928/14 — zastavéna plocha a nadvofi, 2025/4 — zastavéna plocha a nadvofi a 2025/8 —
zastavénda plocha a nadvori, to vSe v obci a k. (. Kostelec nad Orlici, po zaplaceni vzajemné sjednané
kupni ceny ve vySi K& 573.764,--.

Pro:12

Proti: 0
Zdrzel se:0

Iz énu budouciho kupujiciho z titulu smlouvy o smlouvé budouci o prevodu viastnictvi bytové jednotky &.
1106/6 v budové ¢p. 1105, 1106 a spoluvlastnického podilu ke spole€nym ¢astem budovy a pozemkim
arc. ¢. 804/1 a 805/1, vSe v obci a k. U. Kostelec nad Orlici ze dne 15.12.2009 a to tak, Ze s (c¢innosti ode

Kostelec nad Orlici, bude jedinym budoucim kupujicim

Proti: 0
Zdrzel se:0

lldodatek ke smlouvé o smlouvé budouci o prevodu vlastnictvi bytové jednotky &. 1106/6 v budové &p. 1105,
1106 a spoluvlastnického podilu ke spole¢nym ¢astem budovy a pozemkum parc. €. 804/1 a 805/1, vSe v
obci a k. 0. Kostelec nad Orlici ze dne 15.12.2009

Pro:12

Kostelec nad Orlici, kterym se jedinym budoucim kupujicim stava
Kostelec nad Orlici
Proti: 0

Zdrzel se:0

e) Upravu rozpoctu mésta na rok 2010 €. 3 nasledovné:
PFijmy se zvySuji 0 27,668 mil. K&
Vydaje se zvySuji 0 26,785 mil. K&

Schodek rozpoctu se snizuje o 882,939 tis. K&.
Proi
Zdrzel se:1

f) dpravu rozpoctu mésta na rok 2010 €. 4 nasledovné:
PFijmy se zvySuji 0 1,252 mil. K&
Vydaje se zvySuji 0 1,252 mil. K&

Rozpoc¢tova zména nema vliv na saldo rozpoctu
Pro:11
Proti: 0
Zdrzel se:1



2. bere na v édomi
a) informaci o zméné vlastnika akciové spole¢nosti AQUA SERVIS, a.s., kterym se stava spolec¢nost Energie

AG Bohemia s.r.o.

b) informaci o zprovoznéni novych internetovych stranek Technickych sluzeb Kostelec nad Orlici s.r.o.
www.tskostelecno.cz

Ing. Ivana Cervinkova
starostka mésta

Dne 16. srpna 2010, Kostelec nad Orlici

Ovérovatelé:  Blanka MIKIOVA.........cooueiiiiiiieee et
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