Zapis ¢. 3/2021

Z vefejného zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici, konaného
v pondéli 14.06.2021 v sale SK Rabstejn v Kostelci nad Orlici

PFitomni: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlate¢kova /pFichod v 16:55h/, Mottl, Skuhrovcova, Sréefi, Svatek /pfichod v 16:25h/, Seda

Omluveni: 1 — Zakoufilova

Neomluven:

(prezencni listina je soucasti zapisu)

ZASEDANI

zastupitelstva mésta zahdjil starosta mésta pan FrantiSek Kinsky v 16:05 hodin, pozdravil vdechny
pfitomné a konstatoval, Ze je pfitomna nadpolovi¢ni vétSina ¢len zastupitelstva mésta a zasedani je
tedy usnasenischopné. Z dneSniho zasedani se omluvila pani Bc. Petra Zakoufilova. Zasedani bylo
fadné a véas svolano a jeho konani bylo dostate¢nym zpUisobem zvefejnéno.

pan Kinsky:
Z pracovnich dlivod(i se omlouvali pani Mlateckova a Ing. Svatek s tim, Ze se dostavi v pribéhu jednani
zastupitelstva.

Do pracovniho predsednictva byli navrzeni:

FrantiSek Kinsky - starosta
Ing. Tomas Langr - mistostarosta
Ing. Lenka Forchova - radni

Pfipominky: zadné

Pro: 18 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mottl, Skuhrovcova, Sréen, Seda

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Pracovni pfedsednictvo bylo schvaleno.

Zapisovatelkou byla jmenovana pani Helena Slezakova.

Do navrhové komise byli jmenovani:

Dominik Kaplan - pfedseda
Véclav Krejsa - Clen
Bedfich Jasnik - Clen

Pfipominky: Zadné

Pro:18 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mottl, Skuhrovcova, Sréefi, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Néavrhova komise byla jmenovéana.

Ovérovateli zapisu byli jmenovani:
Mgr. Martina Kalouskova
Ing. Jifi Dragoun

Pfipominky: zadné

Pro: 18 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mottl, Skuhrovcova, Sréefi, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Ovérovatelé zapisu byli jmenovani.



Dnedni zasedani zastupitelstva mésta zahajim upozorné&nim na mimofadné opatieni vydanym
Ministerstvem zdravotnictvi dne 07.06.2021. Timto opatfenim se s U¢innosti ode dne 08.06.2021
zakazuje pohyb a pobyt bez ochrannych prostfedkt dychacich cest, kterym je respirator nebo obdobny
prostfedek naplfiujici minimalné vS8echny technické podminky a pozadavky, v€etné filtraéni G&innosti
alespon 94% dle pfisluSnych norem, a to ve vSech vnitfnich prostorach staveb a dalSich dle tohoto
opatieni. Na zakladé toho si Vas dovoluji upozornit na tuto povinnost, abyste po celé zasedani
zastupitelstva méli zakryty dychaci cesty ochrannym prostiedkem.

Zapis z pfedchoziho zasedani byl ovéfen a nebyly proti nému podany namitky.
Dovolim si vSechny pfitomné hosty pozadat o zapsani se na prezenéni listinu umisténou na prvnim
stolku u vchodovych dvefi.

Upozorfiuji pfitomné, Ze dle jednaciho fadu je ze zasedani pofizovan zvukovy zaznam, ktery slouzi pro
vyhotoveni zapisu. Z tohoto dlvodu je nutné, aby zastupitelé mluvili postupné a do mikrofonu, aby byla
zvukova nahravka co nejkvalitngjsi. Zaroven budou pfi hlasovani nahlas jmenovani zastupitelé jmény
pro prikaznost a ovéfeni hlasovani.

Soucasné si dovolim upozornit a prosim kazdého, kdo si zada, aby jeho vystoupeni bylo doslovné
zapsano, at tuto pfipominku vyslovi pfedem, protoze jinak bude jeho vystoupeni v zapisu zkraceno na
podstatné. Ma proti tomuto upozornéni nékdo namitku?

Nema, dékuiji.

VSichni zastupitelé obdrzeli pfislusné podklady véas a méli tak moznost si je nastudovat. Z dlivodu
dynamiky jednani nebude pfed¢&itana kazda predloha v plném znéni. Po mém dotazu k bodu se
rozvine pouze pfipadna diskuse. Nyni pfistoupime ke schvalovani nasledujiciho programu:

Navrh programu zasedani:

1. Majetkové zalezitosti

a) Architektonicka soutéz ,Sdruzeny klub Rabstejn — nova etapa kulturniho centra Kostelec nad Orlici*
- jednaci fizeni bez uverejnéni

b) ,Vystavba a oprava komunikace Erbenova, Na Spojce a Tiimova, Kostelec nad Orlici“ - smluvni
pokuta

c) Prodej bytovych jednotek €. 1043/9, €. 1043/10, &. 1044/8, €. 1045/2, €. 1045/9, &. 1045/11, ¢.
1059/7, €. 1061/10, €. 1061/11, €. 1061/12 v ul. Rudé armady

d) Prodej pozemku parc. €. 815/1 a parc. €. 815/24 v obci a kat. U. Kostelec nad Orlici

e) Prodej pozemku parc. &. 172 v obci a kat. U. Kostelec nad Orlici

f) Prodej pozemku parc. €. 1795 v obci a kat. U. Kostelec nad Orlici

g) Prodej pozemku parc. €. 2705/25 v obci a kat. U. Kostelec nad Orlici

h) Zprava o stavu oprav a investi¢nich akci pro rok 2021 a jejich plnéni, v€etné projektovych pfiprav,
dokumentaci a studii

i) Provoz skateparku

2. Ostatni odbory MU

a) OZzZV ¢&. 3/2021 o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi
b) Zavérecny ucet mésta Kostelec nad Orlici za rok 2020 a roéni ucetni zavérka za rok 2020
c) Zména rozpoctu na rok 2021 - rozpoc&tova opatieni €. 16 a 17

Rozpoctova opatfeni €. 32/2020 a ¢. 1,2,3,4,8,9,11,12,13,14,15/2021

3. Razné

a) Zapisy z jednani finan¢niho vyboru €. 1 — 3/2021

b) Zprava o Cinnosti a hospodareni Technickych sluzeb Kostelec nad Orlici za rok 2020
c) Zprava o hospodareni Méstskych lest Kostelec nad Orlici spol. s r.o. v roce 2020

d) Zprava o ¢innosti RTIC, o0.p.s. za rok 2020



Pripominky k navrzenému programu: Zzadné

Pro: 18 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa,
Kytlik, Langr, Lehka, Mottl, Skuhrovcova, Sriefi, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Program byl jednohlasné pfijat.

1. Majetkové zalezitosti

a) Architektonicka soutéz ,,Sdruzeny klub Rabstejn — nova etapa kulturniho centra
Kostelec nad Orlici“ - jednaci fizeni bez uverejnéni (pfedloha pani Eva Fabiankova)

Citace dle predlohy podklad:

Rada mésta dne 10.05.2021 souhlasila s vysledkem architektonické soutéze o navrh - SK Rabstejn -
Nova etapa kulturniho centra Kostelec nad Orlici.

pan Kinsky:

Ve vefejné architektonické soutézi se seslo celkem 19 navrh(i na modernizaci a opravu SK Rabstejn,
které byly hodnoceny porotou. Nasledné mimo soutéz byl pfizvan jako dopliujici nesoutézni navrh ¢&.
20. Tento navrh pfisluSné architektonické kancelafe nebyl zaslan v elektronické podobg, ale pouze
v grafické podobé, pfesto byl porotou taktéz hodnocen, ale nakonec bez umisténi.

Vitézem architektonické soutéze se stal navrh s Sislem 17:

- Ing. arch. Jifi Neuvirt, IC: 07599404, Nova 641, 533 04 Sezemice
- Ing. arch. Klara Novotna, IC: 07287615, Brozikova 1684, 500 12 Hradec Kralové
- Ing. Jindra Novotna, IC: 68217480, Brozikova 1684, 500 12 Hradec Kralové.

Navrh pocita s ¢aste¢nou demolici stavajiciho objektu, bude ponechan suterén, pfedpokladana cena
realizace v€etné demolice Cini Eastku 58.247.449 K& bez DPH

Cena za projektovou dokumentaci ve vSech stupnich &ini ¢astku 6.754.200 K¢ bez DPH.

Dle reguli soutéZe je dano, ze autor vitézného navrhu je nasledné zpracovatelem projektové
dokumentace. Hovofi se o jednacim fizeni bez uvefejnéni, a to z divodu, Ze se na projektovou
dokumentaci vitézného navrhu nevypisuje vybérové Fizeni. Tzn., Ze je povéiena zpracovanim projektu
kancelaf, zastoupena Ing. arch. Neuvirtem, Ing. arch. Klarou Novotnou a Ing. Jindrou Novotnou.
Porotou byla udélena odména za 1. cenu je ve vy3i 200.000 K¢, dle podminek schvalenych na
pfedchozich jednani ZM.

Jako druhy se umistil navrh s &islem 7:

- Ing. arch. Martin Neruda, IC: 75453479, U pergamenky 454/9b,170 Praha 7
- MgA. Petra Karlova, IC: 04858026, Sokolovska 551/131, 180 00 Praha 8

Navrh pocita s celkovou demolici ¢asti stavajiciho objektu, navrh nového SK Rabstejn je situovan do
dvou samostatnych objektu.

Pfedpokladana cena za realizaci v€etné demolice €ini ¢astku 85.462.150 K& bez DPH.
Cena za projektovou dokumentaci ve vSech stupnich &ini ¢astku 5.700.000 K& bez DPH.
Tento navrh byl ocenén odménou za 2. misto ve vysi 100.000 K&.

Jako treti se umistil navrh s &islem 10:

- spole¢nost RUDIS - RUDIS architekti s.r.o., IC: 27738833, Jaselska 204/21, Vevefi, 602 00 Brno.
Navrh podita s celkovou demolici stavajiciho objektu, ¢aste€nym vyhloubenim suterénu, navrh nového
SK Rabstejn je situovan do dvou samostatnych objektd, které jsou vzajemné propojeny spojovacim
krékem.

Pfedpokladana cena za realizaci v€etné demolice &ini ¢astku 98.539.377 K& bez DPH.
Cena za projektovou dokumentaci ve vSech stupnich &ini ¢astku 7.700.000 K& bez DPH.
Udélena odména za 3. misto ve vysi 60.000 K¢.

Porotou byly je$té ocenény navrhy €. 16,14,8 za jejich kvalitu, ale nebyla to kvalita na prvni, druha mista.
Dalsi navrhy v soutéZi byly hodnoceny, ale nebyly ocenény.
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VSechny navrhy byly s dostate€nym predstihem zastupitellm zaslany, aby se s nimi mohli seznamit.

VySe uvedené odmény budou G&astnikim architektonické soutéze o navrh vyplaceny do 50 dnu od
rozhodnuti o vybéru navrhu, tj. do 29.06.2021. Cena nebude vyplacena v pfipadé, Ze ve Ihaté pro jeji
vyplaceni bude uzaviena smlouva mezi vyhlaSovatelem soutéZze a autorem/autory ocenéného navrhu
na vypracovani projektové dokumentace k pfedmétné zakazce v celém rozsahu vykonu.

Vysledek architektonické soutéze o navrh byl zvefejnén na elektronickém nastroji zadavatele ,E-ZAK,
verze 4, protokolem z hodnoticiho zasedani poroty. S protokolem byli seznameni vSichni G&astnici
architektonické soutéze pres datovou schranku nebo e-mailem. Od doruéeni vysledk(l Uuc¢astnikim
soutéze bézi 15-ti denni lhlta pro podani namitek, tj. do 04.06.2021.

Ugelem a poslanim architektonické soutéZe bylo nalézt a ocenit nejvhodné&jsi Feseni predmétu soutéze,
které spini pozadavky vyhlaSovatele obsazené v soutéznich podminkach a vybrat U¢astniky, s nimiz
bude v jednacim Fizeni bez uvefejnéni v souladu s ustanovenim § 143 odst. 2 a § 65 zakona (dale jen
,JRBU") zadavatel jednat o zadani nasledné zakazky dle odst. 3.3 t&chto soutéZnich podminek.

Postup jednaciho fizeni bez uverejnéni:

1) Zadavatel vyzve k jednani nejprve u€astnika, jehoz navrh se umisti na nejvySe ocenéném misté, a
pokud s nim dojednd uzavieni smlouvy, jednani ukonci;

2) v pfipadé, ze v jednani podle odst. €. 1) nedojde k dohodé o uzavieni smlouvy, vyzve k jednani
ucastnika, jehoz navrh se umisti na druhém nejvySe ocenéném misté, a pokud s nim dojedna uzavieni
smlouvy, jednani ukongi;

3) v pfipadé, ze ani v jednani podle odst. €. 2) nedojde k dohodé o uzavieni smlouvy, vyzve k jednani
o uzavieni smlouvy Ucastnika, jehoz navrh se umisti na tretim nejvySe ocenéném miste, a po jednani
s timto u¢astnikem JRBU ukondéi.

Nasledné pak bude zadana zakazka na zpracovani navazujicich vykonovych fazi projektovych praci.

Na dnesnim jednani ZM je pfitomen Ing. arch. Bittner, architekt mésta Kostelec nad Orlici, dovolim si
ho vam predstavit. Pan architekt byl dusi celé soutéze, fidil porotu a nabadal ji k fadné a odpovédné
praci. Prosim, o jeho vyjadreni k soutézi, dopInéni informaci.

Ing. arch. Bittner:

Dobry podvecer. Dékuji za moznost zde kratce vystoupit a pana starostu jen v kratkosti doplnim. Dékuji
zastupitellm mésta za rozhodnuti, Ze vibec byla soutéZz usporfadana, pfestoze to neni nejrychlejsi
zplsob vybirani projektu a projektového tymu, nicméné je to pfistup nejodpovédnéjSi a
nejtransparentné&jdi. Mam jiZ reakce z fad odborné vefejnosti a Mésto Kostelec je hodnoceno z tohoto
pohledu jako progresivni mésto. Takovato soutéZ v okolnich méstech prozatim organizovéna nebyla.
Jsem rad, Ze se soutéz z mého pohledu povedla, jeji pfiprava zapoc€ala jiz pfed rokem. V fijnu 2020
probihalo ustavujici zasedani poroty /7 architektll a zastupcl mésta/. Ustavujici jednani probihalo
formou on-line 5 hodin pfes aplikace a vzhledem ke covidové situaci se soutézni dokumenty prochazely
on-line. Architektonicka soutéz je vlastné vybérové fizeni na projektanta stavby dle zakona o zadavani
vefejnych zakazek.

Porota nese plnou zodpovédnost za vysledky soutéze a se vSemi pfipadnymi pravnimi nasledky. Soutéz
byla schvalena Ceskou komorou architekt(i, aby byla regulérni a aby se ji architekti mohli vibec
zucastnit.

V prosinci 2020 byla soutéz vyhlaSena, byl velky asovy prostor na podani navrhl s terminem uzavérky
30.03.2021. Navrh( pfislo 20, které byly regulérné ohodnoceny, bez naroku na jakykoliv honoraf. Jen
20% navrhl bylo ocenéno finan¢né, ostatni kancelafe pracuji na navrzich jen za tu moznost, Zze se
soutéZe zucastnit mohou, a Ze budou regulérné a odborné ohodnoceny. Nejvétsi autoritou soutéZe je
porota, ktera musi byt slozena vétSinové z nezavislych odbornik(, tj. architektd, ktefi nemaji pracovné
pravni nebo jakykoliv jiny vztah k méstu.

Byla sestavena prestizni porota, v€ele s panem architektem Davidem Vavrou, ktery ma ke Kostelci
vztah, i k této budové. Jeho role v hodnoceni byla vyborna, nebot s porotcovanim ma bohaté
zkuSenosti, stal se lidrem hodnoceni. Pro vasi pfedstavu byl tento sal po celém obvodu obrovnan
soutéznimi navrhy a porota hodnotila navrhy 2 dny.

Na vitézném navrhu doslo k obdivuhodné shodé celé poroty, k souladu v rozhodnuti odborné poroty a
zastupcl mésta /pan starosta, pani feditelka SK Rabstejn, radni Ing. Seda/. Hodnoceni probiha formou
diskuse. Vitézny navrh byl i mym favoritem, pfestoZze se moje hodnoceni nijak v Fizeni neuplatfovalo.
Dohlizel jsem na formalni prabéh soutéze, k pribéhu soutéze nepfisla zadna namitka. Ted pokud jako



zastupitelé vysledky soutéZe pfijmete, tak by mélo nasledovat jednaci fizeni bez uvefejnéni. Coz je dalsi
krok zadavani vefejné zakazky touto formou. Nyni mame k dispozici soutézni navrh, ktery maze byt
dale pfipominkovan a ten navrh by mél byt dale dopracovan do té formy, aby zadavatel, €ili Mé&sto bylo
uplné spokojeno s tim, co se bude projektovat. Aby byly zohlednény pfipadné pfipominky a bude se
jednat o smlouvé. Smlouva bude mit terminové, obsahové a cenové nalezitosti. Navrzena cena byla jen
informativni pro porotce, neni definitivni a mélo by se o ni jednat, napf. zda honoraf je pfiméreny velikosti
stavby. Soutézici jsou dnes v pozici, ze se s nimi jedna v poradi, v jakém byli ohodnoceni. Neni tam ale
zadna zaruka, ze se musi uzavirat smlouva o dilo s prvnim ocenénym, je to pfileZitost pro Mésto uzavfit
smlouvu o dilo v takové podobé, v jaké si pfedstavujete. Jednotlivé tymy by mély byt zvany v poradi
v jakém byly ohodnoceny, pokud dojde k dohodé, dojde k uzavfeni smlouvy, tak se jednaci fizeni
uzavira a zacina se plnit zakazka jiz podle smlouvy. Pokud se nedomluvite v prvnim kole s nikym,
muzete ukongit Fizeni bez toho, aniz by se zadala projektova dokumentace a mize se klidné jednani
opakovat v tom stejném poradi. Jednaci fizeni mlze byt Casové narona zalezitost, je tfeba si pfedem
vyjasnit veSkeré nalezitosti, projektovou dokumentaci takovéto stavby, subdodavatele, projekéni tymy.
Dékuji. Pokud je né&jaky dotaz, tak jsem k dispozici.

V 16:25h se dostavil Ing. Svatek.

Dotazy:

Ing. Dragoun:

Je v té projektové dokumentaci feSen stavebni autorsky dozor?

Ing. arch. Bittner:

Soucasti smlouvy o dilo na projektu by mél byt urc€ité stavebni autorsky dozor, stanoven né&jakym
cenovym limitem a ramcové. Aby bylo dopfedu patrné, jak Casto sem architekti budou na stavbu
dojizdét, jak budou feSeny pfipadné vyzadané jejich pfitomnosti mimo jinak jasné stanoveny plan. Mélo
by to byt oramovano néjakou maximalni limitni cenou, ve které by se to mélo pohybovat, aby to nebylo
jako otevieny ucCet. Pokud se stavba protahne, samoziejmé — ale to plati obecné — dojde ke zvyseni
ceny.

RNDr. Kytlik:

Chci se zeptat na vas odborny nazor. Vidime, ze vitézny navrh pfedpoklada vydaj — byt je to cena
k jednani - 67 miliond K& bez dané, tzn., Ze aniz by Mésto zapocalo rekonstrukci ma zaplatit celkem 8
miliont K¢ s dani. Dotazuji se, zda je tato ¢astka adekvatni cena danému projektu anebo zda dokazete
odhadnout k jaké ¢astce se muzeme dostat, pokud by Mésto vyrazné tlacilo na néjakou Usporu. Na
druhé strané budeme ¢elit tomu, Zze by mohlo dojit ke zpracovani nekvalitni dokumentace, mohlo by se
nam to vratit zase ve vicepracech pfi samotné realizaci — je to pohled kdy ma mince dvé strany.

Ing. arch. Bittner:

Rozumim otazce i vaSim drobnym obavam. Musim fici, Ze ta cena, které tam méli soutéZici uvést, byla
za vSechny vykonové faze, byva jich az 10 /napf. autorsky dozor, montédzni dokumentace/. Smlouva by
méla jasné definovat vSechny vykonové faze, jasné fici jejich obsah a jasné je definovat v tom jednacim
fizeni bez uvefejnéni. Neplati, Ze kdyZ se kopne musite zaplatit celou tuto sumu. Podminkou bude
samoziejme ziskat stavebni povoleni, mize se narazit i na néjaky problém jiz v povolovaci fazi. Kazda
smlouva by méla byt strukturovana po téch jednotlivych vykonovych fazich.

Co se tyce té pfimérenosti, tak si myslim, ze vSichni architekti si spocitali objem, vzali si limit té své
stavby dle ukazatelu ve stavebnictvi a dle tabulkovych honorafovych ukazatelll komory architektl. Coz
jsou ceny doporucované, ale samoziejmé trzné neni asi UpIlné obvykla. Cena je urcité k jednani, na
druhou stranu doporucuji mit opravdu kvalitni dokumentaci, dat architektim prostor, aby ji kvalitni mohli
mit. Kazdy nedostatek projektu se pak nékolikanasobné prodrazuje. Ta jednani by méla v8echno
zevrubné provéfit. Pokud architekti ziskaji zakdzku v architektonické soutéZi, je to pro né profesné
prestizni véc. Za rok se v Cesku vyhladuje tak 20, 30 sout&Zi. Pro vas$i informaci dodavam, Ze nasi
vitézové pfed nedavnem vyhrali i soutéz v Ji€iné, coz je obdivuhodné. Myslim si, Ze se budou snaZit
zakazce dostat, bude potfebné najit balanc mezi kvalitou dila a cenou.

Ing. Dragoun:

Budete se ucastnit jako méstsky architekt jednani za Mésto?

pan Kinsky:

Samoziejmé, Ing. arch. Bittner bude pozadan o vic nez odbornou pomoc ve véci.

Ing. Seda:

V oblasti pfedlozenych navrhu byl rozptyl, jednak z hlediska formy uchopeni jak bude projekt ve finale
vypadat, tak i z pohledu pfedpokladanych rozpoctll jednotlivych navrhli a i z pohledu projektové
dokumentace. Vnitiné doufam a spoléham na to, Ze vitézové architektonické soutéZe budou mit chtit ta
dila nejen na papife, ale i v portfoliu svych realizovanych staveb. Doufam, Ze &lentm, ktefi se budou



uCastnit fizeni bez uvefejnéni, podafi v oblasti ceny za projektovou dokumentaci vyjednat né&jaky
vstficny krok.

pan Kinsky:

Dékuji panu architektovi za doplnéni, zlistavame v kontaktu. DalSi dotazy nejsou. Dovolim si navrhové
komisi predlozit usneseni, které jsem ted zformuloval a o vyjadfeni vaSeho souhlasu ¢&i nesouhlasu
s timto usnesenim:

ZM schvaluje poradi ocenénych navrhi na akci ,SK RabStejn - Nova etapa kulturniho centra
Kostelec nad Orlici” dle protokolu odborné poroty.

Pro: 19 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mottl, Skuhrovcova, Srefi, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

pan Kinsky:
Prosim navrhovou komisi o prec¢teni druhého, jiz pfedem zpracovaného navrhu usneseni.

ZM schvaluje vypsani jednaciho fizeni bez uvefejnéni na akci ,SK Rabstejn - Nova etapa

kulturniho centra Kostelec nad Orlici*,

Pro: 19 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mottl, Skuhrovcova, Srsefi, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

b) ,Vystavba a oprava komunikace Erbenova, Na Spojce a Tumova, Kostelec nad
Orlici* - smluvni pokuta (pfedloha pani Eva Fabiankova)

Citace dle predlohy podkladu:

Na zakladé smlouvy o dilo ze 27.05.2020 na akci ,Vystavba a oprava komunikace Erbenova, Na Spojce
a Timova, Kostelec nad Orlici“ byla zhotoviteli akce spole¢nosti Sovis CZ, a.s. vy€islena smluvni pokuta
ve vySi 20.000 K& za kazdy zapoc€aty den prodleni s dokon€enim a pfedanim dila. Termin odevzdani
dila dle smlouvy o dilo byl stanoven do 31.12.2020, dilo bylo pfedano 14.04.2021. Céastka za poruseni
povinnosti predat dilo je 104 dnu x 20.000 K¢ = 2.080.000 K&. Smluvni pokuta byla uplatnéna formou
faktury a nasledné zapocétena proti koneéné faktufe. Smluvni pokuta byla zhotoviteli zaslana datovou
schrankou 28.04.2021, nasledné pak jednostranny zapocet 03.05.2021.

Dne 04.05.2021 probéhlo na zadost zhotovitele jednani s vedenim mésta (starostou mésta) a odborem
spravy majetku mésta, kde zhotovitel vysvétloval, pro¢ k posunuti terminu dokonéeni akce doslo a zadal
0 Castecné prominuti smluvni pokuty. Nasledné bylo dohodnuto, Ze o pfipadném prominuti smluvni
pokuty bude jednano na zastupitelstvu mésta dne 14.06.2021, z toho duvodu budou posunuty terminy
splatnosti faktur - kone¢né faktury a faktury smluvni pokuty z 19.05.2021 na 19.06.2021.

Dne 13.05.2021 obdrzelo mésto k vySe uvedenému vyjadreni zhotovitele. Zhotovitel ve svém vyjadfeni
neuznava celou vysi smluvni pokuty, uznava pouze pokutu ve vysi 700.000 K&, opakované uvadi
problémy s Covidem, nepfizni pogasi v zimnich mésicich, problémy s dodavkami materialu v dobé
Covidu. Déle uvadi, Ze pfestoZze dopravni inZenyrské opatfeni pro uzavirku pfedmétnych komunikaci
zacali fesSit uz po oznameni nejvhodnéjsi nabidky 29.04.2020, povoleni obdrzeli az 16.06.2020, 16 dn(
po pfedani stavenisté, a Ze k objednani material mohlo dojit az po podpisu smlouvy o dilo - 27.05.2020.

K tomu odbor spravy majetku mésta uvadi, ze posun zahajeni stavebnich praci nemél vliv na celkovy
posun odevzdani dila. K posunu hlavné doSlo vinou pozdniho podpisu smlouvy o dilo zhotovitele s
poddodavatelem akce, spoleCnosti KVIS Pardubice a.s. - dodavatelem kanalizace a vodovodu. K
podpisu smlouvy o dilo na dodavku kanalizace a vodovodu na ulici Erbenova a Na Spojce doslo dle
nasich informaci dne 15.07.2020, k podpisu smlouvy o dilo na ulici Timova az dne 27.10.2020.

Ostatné o pozdnim nastupu subdodavatele (20.07.2020) informoval zhotovitel na druhém kontrolnim
dnu 29.06.2020.

Vzhledem k uvedenym skute€nostem investor dne 30.06.2020 zaslal zhotoviteli dopis, kde vyjadfil
vazné obavy o spInéni kone¢ného terminu provedeni praci dle smlouvy o dilo a také do zahajeni zimni



sezény. Upozornil, Ze dle smlouvy o dilo &l. XIV, bodu 14.1, odstavce b), jsou zde stanovené sankce za
prodleni s dokon&enim a pfedanim dila a v pfipadé negativnich okolnosti, které dle sou¢asného stavu
mohou nastat, budou smluvené podminky strikiné investorem vyZadovany. Zhotovitel pozadoval
informace o dalSim postupu a vSech opatfenich, aby bylo mozné provést stavebni prace v souladu se
smlouvou o dilo. Dne 13.07.2020 odpovédél zhotovitel na zaslané upozornéni, Ze divodem zpozdéni
nastupu na stavebni prace spojené s kanalizaénim a vodovodnim Fadem + pfipojkami je zplsoben
opozdénou dodavkou materialu vyrobcem. Nasledné zhotovitel uvedl, Ze se bude snazit toto zdrzeni
eliminovat.

Poté nasledovaly opakované zadosti o prodlouzeni terminu z jiz vy$e uvedenych divodl. Rada mésta
dne 19.10.2020, 11.01.2021 a 12.04.2021 zadosti zamitla.

Vyjadreni zhotovitele ke smluvni pokuté bylo zaslano administratorovi zadavaciho Fizeni - zastupci
spolecnosti ARROWS advokatni kancelaf, s.r.o., V Jamé 699/1, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, IC:
06717586, Mgr. A. Hajduskovi.

Pan Mgr. HajduSek ve svém vyjadieni uvadi:

K vySe uvedenému uvadim, ze dle ob&anského zakoniku se pro vznik povinnosti platit smluvni pokutu
nevyzaduje zavinéni druhé strany pfi poruSeni utvrzené smluvni povinnosti a vychazi se tak z
objektivniho principu, kdy neni dana povinnost opravnéného ze smluvni pokuty v Zadném ohledu
prokazovat zavinéni druhé strany. Prodleni 104 dny oproti sjednanému terminu dokonc&eni dila, tak je
objektivni skuteCnosti, a na zakladé této objektivni skuteCnosti je ten, ktery je v prodleni, povinen
smluvni pokutu uhradit. Neni pfitom rozhodné, zdali ma dodavatel pocit, Ze prodleni nezavinil, popfipadé
nezavinil z vétsi &asti, €i na nesplnéni jeho smluvni povinnosti mély vliv okolnosti vy$Si moci. Dokonce
ani okolnosti vy83i moci nemaji vliv na povinnost platit smluvni pokutu.

Dulezité je rovnéz zminit, Ze mésto nebylo opravnéno prodlouzit Ih(tu k dokonéeni dila, jelikoZ by tim
umoznila tzv. podstatnou zménu zavazku ze smlouvy a postupovala by tak v rozporu se zakonem o
zadavani vefejnych zakazek. Postup mésta, pfi kterém IhGtu k dokonéeni dila neprodlouzilo, Ize hodnotit
jako jediny spravny postup.

Uzaviram tedy, Zze méstu zcela jednoznacné vznikl narok na smluvni pokutu a pokud by dodavatel
SOVIS podal zalobu na pInéni spocivajici v doplatku jeho faktury (na kterou byla smluvni pokuta
zapoctena), mam za to, ze by nebyl Uspésny.

pan Kinsky: Dostavame se k bodu 1)b), coz je Vystavba a oprava komunikace Erbenova, Na Spojce
a Tumova, Kostelec nad Orlici“ — smluvni pokuta. My uz jsme jednou o tomto bodé hlasovali.
Zhotovitelé se na nas obrétili s prosbou, zdali bychom pfece jenom nepfehodnotili nase negativni
stanovisko ve véci odpusténi smluvni pokuty za nedodrzeni terminu. Sam jsem se toho jednani
zucastnil a o€ekaval jsem, Ze pfi tom opakovaném jednani vyslovi i néjaky navrh, kromé navrhu
,odpustte*. Ze tieba vyslovi navrh — pojdme se dohodnout, odpustte nam pulku a padlku budeme
akceptovat. Prosté cokoliv. Jejich stanovisko v8ak bylo UpIné stejné jako na zadatku. Pfesto jsme si
tento navrh dovolili viozit na jednani, aby zastupitelstvo pfipadné vyslovilo jiny nazor. Pokud nebude
mit jiny nazor, tak aby potvrdilo svoje rozhodnuti, které jiz jednou vyslovilo. Poprosim pokud ma nékdo
pfipominku. Nema. Prosim tedy navrhovou komisi o pfecteni navrhu usneseni.

ZM neschvaluje ¢astecné prominuti smluvni pokuty za nedodrZeni terminu odevzdani akce
,Vystavba a oprava komunikace Erbenova, Na Spojce a Tumova, Kostelec nad Orlic[“
spolecnosti SOVIS CZ, a.s., se sidlem 500 11 Hradec Kralové, Trebes, V Mlejnku 608/3a, IC:
27532208.

Pro: 19 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mottl, Skuhrovcova, Srsefi, Svatek, Seda

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

c) Prodej bytovych jednotek €. 1043/9, ¢. 1043/10, €. 1044/8, ¢. 1045/2, €. 1045/9, €.
1045/11, €. 1059/7, €. 1061/10, €. 1061/11, €. 1061/12 v ul. Rudé armady (pfedloha pani
Michala Kavalkova)



Citace dle predlohy podklad:

Zastupitelstvo mésta dne 14.12.2020 souhlasilo s vyvéSenim zaméru obce na prodej bytovych jednotek
¢. 1043/9, €. 1043/10, €. 1044/8, ¢. 1045/2, €. 1045/9, ¢. 1045/11, ¢. 1059/7, ¢. 1061/10, ¢. 1061/11 a ¢&.
1061/12 v&etné spoluvlastnickych podill na spoleénych ¢astech budov a pozemku v Kostelci nad Orlici.

Zamér byl zvefejnén na Ufedni desce mésta od 05.01.2021 do 19.03.2021, pfi€emz bylo doru¢eno 143
nabidek. Hodnotici komise zahdjila svou &innost dne 19.03.2021 v 10:00 hodin a nasledné provedla
vSechny ukony spojené s posuzovanim a hodnocenim podanych nabidek.

Odbor spravy majetku mésta predklada kupni smlouvy o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a
spoluvlastnického podilu ke spoleénym &astem budovy a pozemku, to vSe nachazejici se v obci a
katastralnim uzemi Kostelec nad Orlici.

pan Kinsky: Uvedené bytové jednotky byly ocenény odbornym posudkem, nasledné vyvéSeny a byly
navrzeny k odprodeji. Ve vefejné soutézi obalkovou metodou k tomu doslo. V okamziku, kdy ZM toto
schvali budou mit byty své nové majitele, dle cenovych navrhd, které si sami v podstaté stanovili.
Schvalujeme kupni smlouvy o pfevodu vlastnictvi bytovych jednotek a spoluvlastnického podilu ke
spoleénym &astem budovy a pozemku.

Smluv je celkem 10. Navrhuji ZM hlasovat o tomto bodu jako celku, nebot’ se jedna o stejna znéni
usneseni, ve kterych se méni pouze Cisla jednotek.

Pro: 19 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mottl, Skuhrovcova, Sréefi, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

V 16:55h se dostavila pani Mlateckova.

pan Kinsky:
Prosim navrhovou komisi o pfeéteni jednotlivych navrhli usneseni a zastupitele o jedno hlasovani.

ZM schvaluje kupni smlouvu o pfevodu viastnictvi bytové jednotky a spoluviastnického podilu
ke spole¢nym ¢astem budovy a pozemku, jednotka &islo 1043/9 — byt v budové ¢&.p. 1043 s
XXXXXXX XXX, XXXXX XXXXXXXXX, bytem XXX XX XXXXXX XXXXXXXX XXXXXXXX XXX @ XXX. XXXXX
XXXXXXXXXXX, DYtem XXX XX XXXXXXXXX XXXXXXXX XXX.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mottl, Mlate¢kova,Skuhrovcova, Srsen, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

ZM schvaluje kupni smlouvu o pfevodu viastnictvi bytové jednotky a spoluviastnického podilu
ke spole¢nym ¢astem budovy a pozemku, jednotka &islo 1043/10 — byt v budové ¢.p. 1043 s
XXXXXKXX XXX, XXXXX XXXXXXXXX, Dytem XXX XX XXXXXX XXXXXXXX XXXXXXXX XXX @ XXX. XXXXX
XXXXXXXXXXX, DYtem XXX XX XXXXXXXXX XXXXXXXX XXX.

Pro: 20— Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr, Lehka,
Mottl, Miategkova,Skuhrovcova, Sréef, Svatek, Seda

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

ZM schvaluje kupni smlouvu o pfevodu viastnictvi bytové jednotky a spoluvlastnického podilu
ke spole¢nym castem budovy a pozemku, jednotka cislo 1044/8 — byt v budové ¢.p. 1044 s
XXXXXXX XXXXX XXXXXX XXXXXXXX, Dytem XXX XX XXXXXXXX XXX XXXXXXX XXXXXXXXXX XXXXX XX a
XXXX XXXXXXX XXXXXXXXXX, DYtem XXX XX XXXXXX XXXXXXXX XXXXX XXX/X.

Pro: 20— Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr, Lehka,
Mottl, Mlate¢kova, Skuhrovcova, Sréefi, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.



ZM schvaluje kupni smlouvu o pfevodu viastnictvi bytové jednotky a spoluviastnického podilu
ke spolecnym ¢astem budovy a pozemku, jednotka Cislo 1045/2 — byt v budové ¢.p. 1045 s
XXXXXXX XXXXX XXXXXX XXXXXXXX, Dytem XXX XX XXXXXXXX XXX XXXXXXX XXXXXXXXXX XXXXX XX a
XXXX XXXXXXX XXXXXXXXXX, DYtem XXX XX XXXXXX XXXXXXXX XXXXX XXX/X.

Pro: 20- Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr, Lehka,
Mlatedkova, Mottl, Skuhrovcova, Sréef, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

ZM schvaluje kupni smlouvu o pfevodu viastnictvi bytové jednotky a spoluviastnického podilu
ke spoleCnym ¢astem budovy a pozemku, jednotka &islo 1045/9 — byt v budové ¢.p. 1045 s
XXXXX XXXXXX XXXXXXXX, DYtem XXX XX XXXX XXX XXXXXXX XXXX XXXX XXXX.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlateckova, Mottl, Skuhrovcova, Sréef, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

ZM schvaluje kupni smlouvu o pfevodu viastnictvi bytové jednotky a spoluviastnického podilu
ke spole¢nym ¢astem budovy a pozemku, jednotka &islo 1045/11 — byt v budové &.p. 1045 s
XXXX XXXX XXXXXXXXXX, DYtem XXX XX XXXXX XXXXXXX XXXXX XXXXXX XXX.

Pro: 20— Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr, Lehka,
Miateckova, Mottl, Skuhrovcova, Sréef, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

ZM schvaluje kupni smlouvu o pfevodu viastnictvi bytové jednotky a spoluviastnického podilu
ke spole¢nym ¢astem budovy a pozemku, jednotka &islo 1059/7 — byt v budové &.p. 1059 s
XXXXXKXX XXX, XXXXX XXXXXXXXX, Dytem XXX XX XXXXXX XXXXXXXX XXXXXXXX XXX @ XXX. XXXXX
XXXXXXXXXXX, DYtem XXX XX XXXXXXXXX XXXXXXXX XXX.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mottl, Mlategkova, Skuhrovcova, Sréefi, Svatek, Seda

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

ZM schvaluje kupni smlouvu o pfevodu viastnictvi bytové jednotky a spoluviastnického podilu
ke spole¢nym ¢astem budovy a pozemku, jednotka &islo 1061/10 — byt v budové ¢.p. 1061 s
XXXXX XXXXXXX XXXXXXX, DYtem XXX XX XXXXXXX XXX XXXXXXXX XXXXXX XXXX.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlatetkova, Mottl, Skuhrovcova, Sréefi, Svatek, Seda

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

ZM schvaluje kupni smlouvu o pfevodu viastnictvi bytové jednotky a spoluviastnického podilu
ke spole¢nym ¢astem budovy a pozemku, jednotka &islo 1061/11 — byt v budové ¢.p. 1061 s
XXXXX XXXXX XXXXXXX, Dytem XXX XX XXXXXXXX XXX XXXXXXX XXXXXX XXXX.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlatetkova, Mottl, Skuhrovcova, Sréefi, Svatek, Seda

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

ZM schvaluje kupni smlouvu o pfevodu viastnictvi bytové jednotky a spoluviastnického podilu
ke spolecnym ¢astem budovy a pozemku, jednotka Cislo 1061/12 — byt v budové ¢.p. 1061 s
XXXXX XXXXXX XXXXXX, DYtem XXX XX XXXXXXXX XXX XXXXXXX XXXXXXXXX XXXX.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlateckova, Mottl, Skuhrovcova, Srsen, Svatek, Seda



Proti: 0
Zdrzel se: 0
Usneseni bylo schvaleno.

pan Kinsky:
Dékuji za precteni navrhi a davam hlasovat k pfislusnému bodu. Vitam pani Mlate¢kovou, ktera se
dostavila v priibéhu projednavani bodu.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlate¢kova, Mottl, Skuhrovcova, Sréef, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni byla schvalena.

d) Prodej pozemku parc. €. 815/1 a parc. ¢. 815/24 v obci a kat. u. Kostelec nad Orlici
(pfedloha PhDr. Mgr. Monika Vackova)

Citace dle predlohy podkladd a zobrazeni mapy:

Méstu byla dne 18.03.2021 doru¢ena Zadost tykajici se moznosti odkoupeni pozemkda parc. ¢. 815/1 -
trvaly travni porost o vymére 65 m? a parc. ¢. 815/24 - trvaly travni porost o vymére 550 m? v obci a kat.
U. Kostelec nad Orlici. Zadatelem je XXX XXXXXX XXXXX, DYtEIM XXX XX XXXXXXXX XXX XXXXXXX XXXXXXXXX
xxxx. Tyto pozemky pfiléhaji k pozemklm, které jiz vlastni.

Na zakladé informace od Ing. Padrianové z hlediska izemniho planu Ize tyto pozemky prevést, nicméné
zde bylo planované sportovni zazemi pro obyvatele pfilehlych nemovitosti. Pozemky jsou vedeny jako
OS - plochy ob&anského vybaveni.

Rada meésta €. 8/2021 ze dne 12.04.2021 zatim doporuCuje zastupitelstvu mésta nesouhlasit
s prodejem s ohledem na to, Ze by si tato ¢ast mésta zaslouzila v blizké budoucnosti vést dukladnéjsi
jednani o vyuziti téchto pozemka.

pan Kinsky:

Byla nam dorucena zadost xxxx xxxxx o odkup pozemku. Tyto pozemky pfiléhaji k pozemkim, které
jsou ve vlastnictvi zadatele.

Prosim zastupitele o pfipadné pfipominky.

Dotazy, navrhy a protinavrhy:

pani Jelinkova:

Pokud budeme uvaZovat o prodeji, da se pozemek rozdélit. Jedna se o tu &ast, ktera navazuje na
sportovi§té v budoucnu. Pozemek pfiléha k plotu, jde o svaZity pozemek, ktery nebude méstem
vyuzivan, k ni€emu se ndm nebude hodit. xxx xxxxx se 0 pozemek stard a ma zgjem i o ten kousek
svazitého pozemku. Ze severni i jizni strany jsou cesty zajiStujici pfistup ke sportovisti. K vyuziti na
sportovisté se tato Cast svazitého pozemku rozhodné nehodi, naopak zde mame jistotu, Zze se o ngj
nadale bude pecovat. Doporucuji neoddélit svazitou ¢ast pozemku a zajemci jej prodat.

pani Jelinkova:

Protinavrh: ZM souhlasi s prodejem pozemkdu parc. ¢. 815/1 — trvaly travni porost o vymére 65
m? a 815/24 - trvaly travni porost o vymére 550 m? v obci a kat. u. Kostelec nad Orlici a povéfuje
odbor spravy majetku mésta.

RNDr. Kytlik:

Predpokladam, ze ta Cervena plocha zasahuje do byvalého sportovisté, a ze ta plocha zlstane Méstu.
Oddélenym geometrickym planem, ktery by Sel na vrub potencionalniho kupujiciho, oddélit skutecné
jen to, co by majiteli pfiléhalo. At ma Mésto jistotu, Ze na pfilehlé ploSe, jak slySim, Ze ji potencionalné
chceme vyuzit jako sportovisté, tak vyuZijme plochu jen kterou opravdu potfebujeme.

pan Kinsky:

Pani Jelinkova tedy navrhuje rozdéleni pozemku parc. &. 815/24 na dva.

pan Alt:

My ale nevime, zda xxx xxxxx ma zajem o rozdéleny pozemek, my budeme hlasovat ze rozdélime
pozemek, ale xxx xxxxx zada o cely pozemek.
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pani Jelinkova:

XXX XXXXX 0 pozemek zajem ma a Ize s nim dale jednat. Evidentn& mé& zajem o pozemky, které pfiléhaji
k tém jeho. SouCasné nema problém spravovat ¢ast sportovisté, jeho zajem je pfipojit tu cast ktera
pfiléha k jeho parcele.

pan Krejsa:

Navrhuji, aby ZM povéfilo vedeni mésta k dalSimu jednani s xxxxx xxxxxx k dohodnuti dalSich
parametrd, v souc¢asné chvili nevime konkrétné o ¢em hlasujeme.

pan Kinsky:

Muzeme hlasovat zda prodat ¢i neprodat, ale nevime zda budeme délit pozemek nebo ne. Klidné Ize
povéfit vedeni mésta k dalSimu jedndni s xxxxx Xxxxxx, zalezi na zastupitelstvu jak se k v&ci postavi.
pani Jelinkova:

Vznasim protinavrh: prodej pozemku

Protinavrh: ZM souhlasi s prodejem pozemk( parc. €. 815/1 — trvaly travni porost o vymére 65 m? a
815/24 - trvaly travni porost o vymére 550 m2 v obci a kat. U. Kostelec nad Orlici a povéfuje odbor spravy
majetku mésta.

RNDr. Kytlik:

konkrétni oddéleni pozemkd, s tim, Ze potencionalni zajemci budou chtit napf. z 550m? jen 300m?2.
pan Kinsky:

ZM povéfuje vedeni mésta k dalSimu jednani s xxxxx xxxxxx o pfipadném prodeji pozemk( parc. €.
815/1 — trvaly travni porost o vymére 65 m? a 815/24 - trvaly travni porost o vymére 550 m? v obci a kat.
u. Kostelec nad Orlici. Zda se budou nebo nebudou délit neni v tuto chvili podstatné.

Ing. Langr:

Vypracovana predloha jednoznacné koresponduje s pfanim ob&ana. Drzel bych se navrhu Xxxx XXxxx.
Jelikoz vSak zaznély nepodlozené navrhy, neovérené informace, Ze by to mohlo byt jinak, odhlasujme
navrh usneseni tak jak ho mame. Pokud nebude odhlasovano, je vidét, Ze tady néjaka vule ze strany
zastupitelt je, byt k éaste¢nému odprodeji pozemku. Zadatel by mél byt jednoznaéné seznamen se
situaci a v tu chvili by mohl zadat ne o odkup celych parcel, ale tfeba jen ¢asti pozemku. Ve véci povede
odbor spravy majetku, potazmo vedeni mésta, dalSi jednani s xxxxx xxxxxx o jakou ¢ast pozemkul by
mél konkrétné zajem.

Ing. Seda:

Rada mésta byla seznamena s touto zalezitosti a doporucila zadost zamitnout, nebot dle uzemniho
planu mésta se pocita s uritym druhem vyuziti a sou€asné jsme byli spravou majetku mésta
upozorneéni, ze do této chvile neni v ramci tohoto uzemniho celku pfesné definovana studie, jak tento
pozemek detailné vyuzit.

Odbor spravy majetku doporucuje, Zze dokud nebude zifejmé, jak sportovisté budou vypadat, jaka budou
potfebovat kolem sebe i technicka zdzemi, tak s timto majetkem mésta v tuto chvili nemanipulovat. Neni
to tedy vyrazné odmitnuti zadatele, ale je to z divodu Ze az se bude zpracovavat studie pro pfipadné
vyuZiti prostor pro pfisludenstvi sportovisté, tak aby mélo Mésto dostateény prostor. Jakmile budeme
védét konkrétni vyuziti jednotlivych pozemk, a zastupitelstvem bude odsouhlasen zamér co chceme
s témito pozemky délat, tak zbyvajici nepotfebné pozemky, které se tohoto nebudou tykat, mizeme
prodat.

pan Kinsky:
Vratime se k pivodnimu navrhu usneseni. Prosim navrhovou komisi o pfe¢teni usneseni, které tam je
a hlasovani rozhodne o tom, jak bude s pozemkem nalozeno.

ZM nesouhlasi s prodejem pozemku parc. ¢. 815/1 — trvaly travni porost o vyméie 65 m* a

815/24 - trvaly travni porost o vyméie 550 m? v obci a kat. 1. Kostelec nad Orlici.

Pro: 13 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Langr, Mlategkova, Mottl, Svatek, Seda
Proti: 4 - Kytlik, Jelinkova, Lehka, Srsen

Zdrzel se: 3 - Skuhrovcova, Jasnik, Forchova

Usneseni bylo schvaleno.

pan Kinsky:
Chci pouze dodat, ze sice bylo schvaleno nesouhlasit s prodejem, tak to viilbec neznamena, ze xxx
XXXXX nemuze v zalezitosti dale jednat.
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e) Prodej pozemku parc. €. 172 v obci a kat. 0. Kostelec nad Orlici (pfedloha PhDr. Mgr.
Monika Vackova)

Citace dle predlohy podkladd a zobrazeni mapy:

Méstu byla od XXX. XXXXXXX XXXXXX jaKo zastupce XXXX XXXXX XXXXXXXX, bytem Xxx XEXXXXXXX XXXXX
XXxxxxxx, dale spoleénosti MKAEVER s.r.0., se sidlem Pivovarské nam. 557, Langkroun, IC: 06862861,
spolegnosti PREXIMA nemovitosti s.r.o., se sidlem Francouzska 75/4, Praha 2, IC: 06987401 a dale
XXX, XXXXXXXX XXXXXX, bytem Xxx XX XXXXxX xxX, doru¢ena zadost tykajici se moznosti Uplatného pfevodu
pozemku parc. ¢. 172 - zastavéna plocha a nadvori o velikosti 89 m2 v obci a kat. U. Kostelec nad Orlici.
Na pozemku stoji stavba rodinného domu ¢€p. 141, pfiCemz Zadatelé jsou vlastnici stavby rodinného
domu na tomto pozemku.

Rada mésta €. 3/2021 souhlasila se zvefejnénim zdméru. Na zamér reagovali pouze zadatelé. Rada
mésta ¢. 9/2021 doporucila schvaleni prodeje a znéni smlouvy.

pan Kinsky:
pfipominky zadné, prosim o pfec¢teni obou usneseni a hlasovani

ZM souhlasi s prodejem pozemku parc. ¢. 172 - zastavénéa plocha a nadvori o velikosti 89 m?,

na kterém stoji stavba rodinného domu ¢ép. 141, vde v obci a kat. 0. Kostelec nad Orlici.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlate¢kova, Mottl, Skuhrovcova, Sréef, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

ZM schvaluje kupni smlouvu na prodej pozemku parc. ¢. 172 - zastavéna plocha a nadvofi o
velikosti 89 m?, na kterém stoji stavba rodinného domu ¢p. 141, vée v obci a kat. u. Kostelec
nad Orlici § XXXX XXXXXX XXXXXXXXX, bytem Xxx Xx XXXXXXXXX XXX XPXXXXXXX XXXX, Se spolecnosti
MKA4EVER s.r.o., se sidlem 563 01 LanSkroun, Ostrovské Predmésti, Pivovarské namésti 557,
IC: 06862861, spoleénosti PREXIMA nemovitosti s.r.o., se sidlem 120 00 Praha 2,

Francouzska 75/4, IC: 069874071 @ XXXXX XXX. XXXXXXXXX XXXXXXX, bytem XXX XX XXXXXX XXX.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlatedkova, Mottl, Skuhrovcova, Sréefi, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

f) Prodej pozemku parc. €. 1795 v obci a kat. u. Kostelec nad Orlici (pfedloha PhDr. Mgr.
Monika Vackova)

Citace dle predlohy podklad(i a zobrazeni mapy:

Méstu byla dorugena Zadost XXXXXXX XXXX X XXXXXXX XXXXXXXXX, Dytem XXXXXXXXXXX XXXX XXX XX XXXXX
xXxXxX, tykajici se moznosti odkoupeni pozemku parc. & 1795 (ostatni plocha, ostatni komunikace, o
vymére 42 m? ) v obci a kat. 0. Kostelec nad Orlici. Jedna se o pozemek, ktery pfimo navazuje na jejich
nemovitosti pozemek parc. €. 1796 - RD a zahradu v lokalité Skala.

Pozemek tvofi spojnici mezi ulici FroSovou a péSinou podél bifehu Orlice a navazuje na pozemek parc.
€. 1797/3, ktery je ve vlastnictvi mésta Kostelec nad Orlici. V souCasné dobé neni tato spojnice
vyuzivana.

Rada mésta ¢. 10/2021 doporucuje zastupitelstvu mésta nesouhlasit s prodejem pozemku parc. €. 1795
- ostatni plocha, ostatni komunikace, o vyméfe 42 m? v obci a kat. U. Kostelec nad Orlici.

pan Kinsky:
pokud ktomu nejsou dalSi pfipominky, prosim navrhovou komisi o pfeéteni navrhu a nasledné
zastupitelstvo o hlasovani
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Dotazy: zadné
DalSi navrhy: zadné

ZM nesouhlasi s prodejem pozemku parc. ¢. 1795 - ostatni plocha, ostatni komunikace, o

vymére 42 m? v obci a kat. 1. Kostelec nad Orlici.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlate¢kova, Mottl, Skuhrovcova, Sref, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

g) Prodej pozemku parc. €. 2705/25 v obci a kat. u. Kostelec nad Orlici (pfedloha PhDr.
Mgr. Monika Vackova)

Citace dle predlohy podkladd a zobrazeni mapy:

Méstu byla dorucena zadost XXXX XXXXXX XXXXXX, Bytem XXXXXX XXXXX XXXXXXXX XXX XXXXXX, XXXX
XXXXXXX XXXXXX, DYTEM XXXXXX XXXXX XXXXXXXX XXX XXXXXX, XXXK. XXXXXX XXXXX, Dytem XXXXXXXXX XXXXX
XXXXXXXX XXX XXXXXX @ XXX, XXXXXXX XXXXX, hytem XXXXXXXX XXXXX XXXXXXXX XXX XXXXXX, tykajici se
moznosti odkoupeni pozemku parc. ¢. 2705/25 (orna plida, o vymére 4.107 m?) v obci a kat. U. Kostelec
nad Orlici. Divodem Zadosti je ucel vystavby &ty rodinnych doma v této lokalité.

Pozemek se dle uzemniho planu nachazi v zéné uréené pro bytovou vystavbu, ¢aste¢né je na ném
vymezena plocha pro obsluznou komunikaci (PP4 Kostelec nad Orlici - sever viz pfiloha).

Rada mésta €. 5/2020 ze dne 09.03.2020 v bodé 6a) doporucila zastupitelstvu mésta nesouhlasit s
prodejem pozemku parc. €. 2705/25 — orna plda o vymére 4.107 m? v obci a kat. U. Kostelec nad Orlici.
Zastupitelstvo mésta €. 3/2020 ze dne 15.06.2020 nesouhlasilo s prodejem pozemku.

Dotazy: zadné

DalSi navrhy: Zadné

pan Kinsky:

Diskuse neni, prosim o pfecteni usneseni a hlasovani.

ZM nesouhlasi s prodejem pozemku parc. & 2705/25 — orna plida o vymére 4.107 m? v obci

a kat. u. Kostelec nad Orlici.

Pro: 17 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Kytlik, Lehka, Mlate¢kova,
Mottl, Skuhrovcova, Svatek, Seda

Proti: 1 SrSen

Zdrzel se: 2 Langr, Krejsa

Usneseni bylo schvaleno.

h) Zprava o stavu oprav a investi€énich akci pro rok 2021 a jejich pInéni, véetné
projektovych priprav, dokumentaci a studii (pfedloha pani Eva Novotna)

Citace dle predlohy podklad:

Na zakladé pozadavkul zastupitelstva mésta predklada odbor spravy majetku mésta zpravu o stavu
oprav a investic mésta - kap. 40 schvaleného rozpoc€tu. Zastupitelé dostali materialy.

Dotazy: zadné
DalSi navrhy: Zadné

pan Kinsky:
Prosim o pfecteni navrhu a hlasovani.

ZM bere na védomi zpravu o stavu oprav a investicnich akci za rok 2021 a jejich plnéni,
v€etné projektovych priprav, dokumentaci a studii ke dni 31.05.2021.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlate¢kova, Mottl, Skuhrovcova, Sref, Svatek, Seda
Proti: 0
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Zdrzel se: 0
Usneseni bylo schvaleno.

i) Provoz skateparku (predioha pani Marcela Cernohorska, pani Eva Novotna)

Citace dle predlohy podkladt:

Odbor spravy majetku mésta predklada navrh ohledné fedeni sou€asné situace - provozu skateparku,
a to na zakladé jednani obou zainteresovanych stran (mésto-Ing. Dragoun a ob&ané pfilehlych ulic
skateparku), tykajici se upravy provozni doby skateparku a odsouhlaseni zadani projektové
dokumentace pro stavebni povoleni na protihlukovou sténu do konce roku 2021 s naslednou realizaci
odsouhlaseného projektu dle moznosti rozpoctu pro rok 2022.

A) Navrh na zménu provozni doby skateparku uzivateli skateparku:
od 01.05. do 30.09. (Po - Ne) 12:00 - 21:00 hodin
od 01.10. do 31.10. (Po - Ne) 12:00 - 18:00 hodin
od 01.11. do 30.04. (Po - Ne) 12:00 - 17:00 hodin

B) Navrh - pozadavek opéanﬂ ohledné dalsi Upravy provozni doby skateparku pro letni ¢as vSedni dny:
od 01.05. - 30.09. (Po, Ut, St, Ct a Ne) od 12:00 - 20:00 hodin
od 01.05. - 30.09. (P&, So) od 12:00 - 21:00 hodin

Obé varianty jsou na zvazeni zastupitel(.

Ohledné zpracovani projektu byla oslovena spole¢nost Akson, s.r.o., Tfebarov, ktera pfedlozila cenovou
nabidku na projektovou dokumentaci pro stavebni povoleni, ktera zahrnuje navrh na feSeni protihlukové
stény, statické posouzeni, vykresovou dokumentaci, soupis materialu a vymeér pro slepy rozpocet, a to
ve vySi 49.900 K¢ bez DPH (60.379 K& s DPH). Cenova nabidka neobsahuje polozku geologicky
prizkum a feSeni prelozeni inzenyrskych siti. Pokud vyplyne potfeba tyto polozky fesit, budou
samostatné nacenény. Realizace prvkl by byla realizovana v prabéhu pfistiho roku, pokud budou
schvaleny.

pan Kinsky:
Prosim o diskusi.

Dotazy, pfipominky, navrhy:

Ing. Dragoun:

XXXXX XXXXXXX, zastupcem uzivatell skateparku, jsem byl pozadan o pfehodnoceni oteviraci doby,
nebot by omezovala sportovce v dobé letnich prazdnin, coz si neuvédomil. Sou€asné prosi, pokud se
bude realizovat protihlukova sténa, aby nebyla betonova, ale prahledna nebo s néjakymi dievénymi
prvky.

Za sebe vidim kompromis v oteviraci dobé i na letni prazdniny, i kdyz stim sportovci pres léto
nesouhlasi. Prihledna sténa je vhodna z duvodu, Ze lidi a sportovci vidi dovnitf i ven co se tam déje,
muze jednak nalakat dalSi sportovce a muze to trosku branit i pfipadnému vandalismu.

obéanka:

Za sebe mam pfipominku, Ze kdyz to oteviete od 12h, tak uzivatelé odchazeji z divodu velikého horka,
je to pfes poledne rozpalené misto. Zlstavaji tak do 10 h a pak pfichazeji cca od 16 h.

Déti si budou pamatovat, ze mésto détem skatepark uzavrelo, kvuli ¢tyfem lidem. Postavili jste to pro
déti, a ted na prazdniny to chcete zavfit? Holy nesmysl. V Kostelci obdivuji skatepark i lidi ze zahranici.
Déti na stadion, ktery nam zavidi i v Némecku, nemohou jit, protoze ¢tyfi rodiny si nemohou vypit kafe,
bez toho, Ze jim nahodou do toho nebouchne kolobézka. Jsou to déti, jsou radi ze sportuji, nemusi sedét
u pocitacl, nefetuji. Celou dobu na vas budou vzpominat, Ze jste jim skatepark zavieli a jeSté u svych
déti si to budou pamatovat. Vybudovali nam krasny skatepark a pak nam ho zavreli, vzdyt to je nesmysl.
obéanka:

Ja u skateparku pfimo pracuiji, ve fitku. Déti tam chodi od 9-11 h a pak do 16h tam je klid a pak pfijdou
navecer.

pan Kinsky:

MozZna ten poZadavek otevfit od 12h vznikl od lidi, ktefi chodi na smény a potfebuji se rano vyspat.
Byl jsem pfekvapen, Ze se v Kostelci vzedmul odpor ke skateparku na hfisti. Kde uz by mél byt jinde?
Tak aby byly déti pod dozorem a dohledem.
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Nemél bych byt jednostranny, kazdy ob&an ma sva prava, je tfeba vyslySet obé strany a najit kompromis.
Nastavit pravidla, ktera budou vyhovovat ob&ma stranam. J& fikam, Ze svoboda koné&i tam, kde omezuje
svobodu toho druhého. 21 zastupitelll reprezentuje ob&any Kostelce, takze nechme téch 21 zastupitelll
hlasovat o tom, jak hlasovat budou a néjakym zplsobem to vyfesit. Na pracovnim jednani zastupitelstva
bylo jednano velmi emotivné a v nékterych pfipadech hlasitéji, nez déla kolobézka pfi svém provozu na
rampe.

Je to navrh, neni to dogma. Pokud nebude tento navrh ZM pfijat, zlistava véc tak jak je. Navrh je otevfit
ve 12h. Pokud ZM neodsouhlasi navrh oteviit od 12 h, bude dopoledne zavieno. Pokud ZM
neodsouhlasi vypracovani projektu jako dalSi z navrhu usneseni, nebude se vypracovavat projekt. Kdyz
ZM neodsouhlasi vystavbu stény, nebude se sténa stavét. Nemohu jednat proti vili zastupcl ob&anu
Kostelce, coz jsou zastupitelé mésta.

obcanka:

Jsme tady za rodiCe sportujicich déti a chceme podpofit, aby se skatepark nezaviral, aby to zlstalo tak
jak to je ted. Je nas vic, prosté aby se o tom védélo.

Ing. Dragoun:

Dva roky se o tom bavime, Ze s tim néco udélame, ale musime najit kompromis mezi obéma stranami.
Neni to idealni ani pro jednu stranu, nechceme nic zavirat. Ale musime vyjit vstfic trochu lidem, ktefi 2
roky si na to stézuji a chtéji vidét néjaka opatfeni, néjaky posun, kterym ma byt protihlukova sténa. A
pak tu oteviraci dobu dame klidné na cely den. Pro letoSni léto je kompromisni navrh, Zze déti dopoledne
sportovat nebudou, aby se ob&ané mohli po sménach vyspat. Pokud bude protihlukova sténa, bude
oteviraci doba stejna jako byla doted.

obéanka:

Vznikaji tam vztahy, pfatelstvi, vSichni zavidéji navstévnost. Postavili jste skatepark pro kolobézky, pro¢
tam nem0zou jit? Mésto na to dalo spoustu penéz. Jezdi sem i z okolnich mést, protozZe to je krasny
skatepark Siroko daleko.

Ing. Dragoun:

Dopoledne muzou i jit i na jiné hfisté ne pfimo do skateparku, pratelstvi a vztahy mohou budovat i jinde.
Nemuzeme upfednostnit zajmy jen jedné strany. Napf. v Hradci Kralové nebo Pardubicich maji také
oteviraci dobu od 11,12 h a zadné stiznosti tam nebyly. Neni to zase tak drastické opatfeni.

obéanka:

Provadélo se mérfeni hluku? Na zakladé stiznosti obcan(, pfijelo méfici auto? Aby byla ta jejich
nespokojenost adekvatni.

pan Kinsky:

Hlukova studie se provadi, Ze po uréitou dobu se méfi hladina hluku, ktera se nasledné zpriméruje za
urCité Casove useky. Sportovisté hlukovym studiim vyhovélo.

PaedDr. Dosedla:

Umisténi parku je neStastné, hluk je stresujici, obéané tam Zijici si opravnéné stézuji. Schazeji se tam
déti z okoli, proto tam je takovy napor. Dochazi tam k narUstu hluku jednak z divodu technologického
a narustu uzivateld. Mam chatu v Grundé&, a vidim odpoledne z Doudleb jede dvacitka kluki a kam? do
skateparku do Kostelce a v 20h, 20.30 h jedou zpatky. Myslite si, Ze to je pfinos pro Kostelec? Je hezké,
s détmi, tak si zajezdi, ale odejdou dom( kde si odpoc€inou a barak maji na druhé strané Kostelce a uz
nefesi, Ze ti lidé kolem skateparku musi strpét hluk od rana do vec€era. Budme trochu tolerantni.
obéanka:

Pfes Kostelec vede hlavni tah na Ostravu a tady nema v Kostelci nikdo pokoj, jezdi kamiony. Domnivam
se, ze v celém Kostelci je hluku pIno vSude, pokud se neudéla obchvat.

PaedDr. Dosedla:

V ostatnich méstech nemaiji skateparky v centru mésta, ale v okrajovych C&tvrtich.

obé¢an:

To viibec neni pravda, jinde maji také parky v centrech, mam objetou republiku, neblaznéte nejsem za
zelena utrzenej. Nevim, o ¢em tady nebatujeme, tak at jdou k soudu s tim hlukem co se naméfil. Te¢ka.
pan Kinsky:

Diskuse je v podstaté vzdy stejna — jsou pfiznivci a odpurci. Mame tady 3 navrhy usneseni:

Prvni usneseni je o oteviraci dobé, v pfipadé, Ze nebude toto usneseni pfijato zlstava tak nadale
skatepark otevfeny, to ale neznamenad, Ze nemuze byt pfijato usneseni €. 2, coz je zadat a vypracovat
projektovou dokumentaci a neznamena to, Ze mize byt nebo nemusi byt pfijato usneseni €. 3, které
nas zavazuje k projektové dokumentaci a potom k nasledné realizaci odhlu¢néni skateparku. Jsou to 3
samostatna hlasovani. Kazdé hlasovani zavazuje zastupitelstvo k né€emu jinému. V pfipadé, ze
odsouhlasime otevieni od 12h, bude to tak, v pfipadé, Ze to neodhlasujeme bude skatepark otevren jak
byl. Dale budeme hlasovat o zpracovani projektové dokumentace, pokud bude pfijato toto usneseni,
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bude se projektova dokumentace zpracovavat. Pokud projektova dokumentace zarudi to, co zarugit ma,
a bude to za rozumné finan¢ni naklady, tak se ta véc bude realizovat.

Ing. Seda:

Doplfikové chci pfipomenout, Ze rada mésta se i touto otazkou zabyvala. Nékolikrat byla oslovena
Komise S$kolstvi, télovychovy a sportu a vyjadfovala se ke zruSeni parku v kasarnach, pfipadné
k hledani nové lokality. V dobé prestavby stadionu se komise vyjadfovala i k pfipadnému umisténi
skateparku na stadionu. Z jednani existuje zapis, ktery se toho tyka a uvadi, Zze chce zachovat koncepci
stadionu s atletickou drahou a nechce v Kostelci n. O. zrusSit skatepark a byla pro jeho zachovani.
Komise ve sloZeni Slaj, Chadimova, Dosedla, Némec, Slezakova, Seda podpofila myslenku zachovat
skatepark a umistit na stadionu a jediny Seda nedoporugil umisténi na stadionu. Svého nazoru jsem
pozdéji litoval z hlediska vyuziti skateparku. Bohuzel nyni skatepark pfinasi komplikace okolnim
rezidentim. Komise byla jednoznacné pro zfizeni skateparku v lokalité stadionu, vcéetné PaeDr.
Dosedly, ktery doporu€oval jiz pfed lety umistit skatepark na stadionu nebo za sokolovnou. Neduhy
skateparku chapu, komise se nékolikrat k véci vyjadfovala a mnohokrat odmitla se zabyvat mySlenkou
omezeni provozni doby. Omezeni provozni doby jsme projednavali na pfedminulé radé mésta, ale
cestou omezovani provozni doby, bychom se neradi davali.

PaedDr. Dosedla:

Jsou rGzna provedeni skatepark( v ramci republiky. Jsou betonové, do vysky 1,5m. Nase konstrukce
vibruje, vznika hluk, nejsou tam najezdy. V rliznych méstech republiky maji skateparky napf. z oceli,
Z jinych technologii.

obéan:

Neni to pravda, jste v lese.

Ing. Langr:

Skatepark byl umistén do celkového arealu sportovisté. Po prvnich pfipominkach ob&an, jsme nechali
zpracovat hlukovou studii s dopadem na blizké okoli. Byt se jedna o specificky hluk, tak tento hluk
nepfekracuje zadné hygienické normy, zakonné limity pro hluk. Zméfreno razové bylo 80 decibeld.
Chceme spoluobcanim vyjit vstfic. Zaznély 3 véci: odhluénéni pfekazek pomoci pryZzovych podlozek,
to jsme udélali, minulo se to u€inkem.

Vybudovani protihlukové stény v ramci specifického prostfedi /odrazy/ bude mit vysledek odhluénéni
v fadu jednotek vrozsahu 4-6 dB s investici 2-3mil. K¢ /v dobé posuzovani za 1m? 4-6tis. Kd/.
Zainteresovani obCané byli s témito vysledky seznameni a pozadovali odstranéni sportovisté a
premisténi skateparku jinam. Bylo zorganizovano setkani sportovcli a zainteresovanych obyvatel,
bohuzel ke vzajemné shodé nedoslo.

Nebo cely aredl zastfesit, obezdit a udélat z toho kryté sportovisté /odhluénéni do 15 dB/.

Bud nechame zpracovat protihlukovy samotny projekt, kiery nam nefekne nic nového, nebot se
predpoklada, ze to bude zase vypracovavat stejna firma Akson, ktera zpracovavala protihlukovou studii.
Nelze predpokladat, ze v projektu dojdou k zavéru, ze sténa bude stat 200 tis. -300 tis.KE.

A dalSi moznosti je Uprava oteviraci doby.

Jsem proti, aby byla zpracovana studie na protihlukovou st&nu a navrhuji pfipadnou uUpravu oteviraci
doby o prazdninach /od 9 nebo10 h ne od 12h/.

Nikdy se nemuizeme zavdécit vSem. Moje vyjadfeni neni nic proti spoluob&antm, ale jestli si mam vybrat
desitky, stovky déti, které tam chodi nebo Ctyfi Sest osm obc¢anf(l, tak moje volba je jasna.

pani Mlateckova:

Vysadba rostlin kolem dokola by nepomohla?

Ing. Langr:

O tom se hovofilo na zafijovém zasedani zastupitelstva, ze jakakoliv protihlukova vysadba rostlin nema
vyznam, je nesmysina, je neucinna. Takze se Slo cestou o odstranéni toho sportovisté.

obéan:

Chci se zeptat na stény a stfechu.

Ing. Langr:

Jedna zase o ekonomickou stranku véci. Za mé&, nema vyznam ted slibovat dat miliony v pfiStim roce
do protihlukové stény nebo dokonce do zastfeSeni arealu. Pokud o tom nékdo ted takhle mluvi, tak za
mé to je populisticky nazor.

Ing. Dragoun:

4-6 dB ma vyznam na celkové sniZzeni hluku u vystavby protihlukové stény, je to sniZzeni o polovinu az
na ¢tvrtinu hluku, ktery to ted produkuje. Obc¢ané si nestoji zatim, aby v sobotu a v nedéli bylo zavfeno,
proto se o tom dal jednalo. Souhlasi s Upravou oteviraci doby od 12h /So+Ne/. Sportovci a ob¢ané chtgji
protihlukovou sténu, od pozadavku na zastfeSeni ustoupili. Samozfejmé by sportovci chtéli sportovat
cely den, ale pfi vzajemném jednani se dohodli na kompromisu.
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Ing. Langr:

Kompromis pro mé bude v Upravé provozniho fadu. Nepfijde mé jako kompromis, Ze se sportovcim
fekne, ze tam mohou chodit az odpoledne, zejména v letnich mésicich.

pani Mlateckova:

Spolecnost Akson udélala protihlukovou studii, uz vite cenu?

Ing. Langr:

Za projektovou dokumentaci je cena néco pfes 60 tis. KE. Kolik bude stat samotna sténa nevime, ten
odhad ktery jsem fekl, vychazel ze studie - samotna cena stény /sténa pohlcujici hluk nebo protihlukova
sténa/ za 1m? je v rozpéti 4-6 tis.K¢, tj. idaj pred 2 lety, tzn. délka jedné stény120m x vyska 2-3m a
dal$i sténa 5-6m vyska, ktera by méla pfimo oddélovat skatepark od ¢asti k travnatému fotbalovému
hfisti. Celkem by byly naklady v rozmezi 2-3 mil. K&, pfiemz nejsem ted schopen posoudit a Fict, zda
od té doby doSlo ke zméné technologii, moznosti vystavby anebo pfijdou UpIné s n&€im jinym.

pani Mlateckova:

Studie neobsahuje z jakého materialu by stény byly. Jen se spocitaly metry a vynasobily cenou za metr
tveregny. Slo by udélat poptavkové Fizeni na vice firem?

Ing. Langr:

To uz je dalsi krok. Aby nam mohl nékdo néco nacerovat tak musime mit projektovou dokumentaci a
vykaz vymér /specifikace instalace, rozméry, material, umisténi, ukotveni/. Prvni krokem je zpracovani
projektové dokumentace za cca 60 tis. K& a pak bychom poptavali rizné firmy.

pani Mlate¢kova:

Jak jsem se informovala na internetu, protihlukovych stén je nékolik druhd, vychazim z téch, co jsou u
silnic. Jsou napf. betonové, dfevéné, betonové s pryzovym povrchem uvnitf, zepfedu se zeleni,
esteticka zalezitost. Cenova relace je uplIné jina.

Ing. Langr:

Zvedni ruku a hlasuj, Zze se da cca 60 tis. KE za zpracovani projektové dokumentace. Z ni vzejde
pfipadna investice pfed vybé&rovym Fizenim, nez vysoutézime, prfedpokladam zZe Iépe - nebot tyden co
tyden se méni ceny za stavebni material. TakZze cena mize byt vic nebo i méné. Z vysledku protihlukové
studie a se vSemi informacemi co vim, ja za sebe fikam ne. Nebo musite fici za ,B, Ze na pFisti rok do
rozpoctu musime dat pfislusnou ¢astku v fadu statisicli, mozna i milion korun na sténu, takze jestli jste
pfipraveni jako zastupitelé do roku 2022 prosadit tuto investici, nez nam vyprsi mandat. S ohledem na
vysledky protihlukové studie a pokud bych mél vydat fadové 2-3 miliony za zanedbatelné odhluénéni a
abych uspokojil 4,6 zadatelll oproti Fadové desitkam sportovc, tak je to pro mne jasna volba. Za takto
vynalozené finanéni prostfedky bychom opravili nékolik chodnik.

obcan:

Nevim, jak jste to ¢etl o néjakych &tyfech lidech. Pokud vim, tak se jedna nejméné o 15 rodinnych dom{,
tak si to spocitejte o kolik se jedna obyvatel.

Ing. Langr:

Nechali jsme si zpracovat mapku dle Cisel popisnych, kdo se v ramci zadosti podepsal. Je vidét, ze se
podepsali, ve vSi Ucté, i obCané ze treti Ctvrté ulice od stadionu. Rozumim vasi aktivité, ale ti lidé ani
nevédi, kde ten stadion je.

pan Krejsa:

Jsem pro hlasovani, feSeni vidim v kompromisu zu&astnénych stran, v Upravé uzivaci doby a vydat
Castku cca 60 tis. KE z nadeho rozpodtu, za to riziko to stoji.

Ing. Seda:

Hovofil jsem s ob&any, ktefi se pod petici podepsali. V Zadném pfipadé nechtgji zavfit rano o vikendu,
0 prazdninach — nechtéji déti omezovat, stadi omezeni v pracovnim tydnu — neni tedy ani nazorova
jednota podepsanych pod petici.

Dal$i navrhy: zadné
pan Kinsky:
Prosim o pfecteni prvniho usneseni.

ZM souhlasi s tpravou provozni doby skateparku dle bodu A).

Pro: 10 — Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jelinkova, Kaplan, Krejsa, Kytlik, Mottl, Srsen
Proti: 8 - Svatek, Kalouskova, Alt, Skuhrovcova, Lehka, Jasnik, Seda, Langr

Zdrzel se: 2 - Kinsky, Mlate¢kova

Usneseni nebylo schvaleno.

pan Kinsky: usneseni nebylo pfijato, plati tedy co platilo do ted’, pojdme hlasovat o bodu dvé
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ZM souhlasi se zadanim projektové dokumentace spole¢nosti Akson, s.r.o., se sidlem 569 33
Trebarov, Trebarov 3, IC: 27548082.

Pro: 14 — Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jelinkova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Lehka, Mottl, Skuhrovcova, Srsen,
Svatek

Proti: 2 - Langr, Alt

Zdrzel se: 4 - Seda, Mlategkova, Kalouskova, Jasnik

Usneseni bylo schvéleno.

pan Kinsky:
Zadani projektu bylo odsouhlaseno a prosim o hlasovani k nasledujicimu bodu.

ZM souhlasi s terminem pfedpokladané realizace projektu - r. 2022.

Pro: 14 — Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jelinkova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Lehka, Mottl, Skuhrovcova, Srsen,
Svatek

Proti: 2 - Langr, Alt

Zdrzel se: 4 - Seda, Mlateckova, Kalouskova, Jasnik

Usneseni bylo schvaleno.

pan Kinsky:

Z naSeho hlasovani vyplyva, ze ur€eni provozni doby neni dano a za druhé bude zadana objednavka
na vypracovani projektu a ze je mozno pifedpokladat vystavbu dle projektu. Uvidime, co projekt pfinese.

2. Ostatni odbory MU

a) OZV &. 3/2021 o mistnim poplatku za uzivani verejného prostranstvi (pfedloha Mgr.
Vladimira Ungradova)

Citace dle predlohy podkladt:

V obecné zavazné vyhlasSce o mistnim poplatku z pobytu, zakonem ¢&. 609/2020 doslo mimo jiné k dil&i
novelizaci zakona ¢&. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Nové tak podle § 3a odst. 2 zdkona o mistnich poplatcich neni pfedmétem poplatku: b) pobyt ve
zdravotnickém zafizeni poskytovatele [izkové péce, pokud je tento pobyt hrazenou zdravotni sluzbou
podle zakona upravujiciho vefejné zdravotni pojisténi nebo pokud je jeji soucasti (nova OZV - €lanek 2
odst.1). S touto zménou souvisi i Uprava osvobozeni v § 3b zdkona o mistnich poplatcich (nova OZV -
¢lanek 8 odst. 1c¢) vyskrtnuti bodu 1. a 2.). Nova vyhlaska je vypracovana podle vzoru zaslaného
Ministerstvem vnitra CR, odboru vefejné spravy, dozoru a kontroly.

V obecné zavazné vyhlasce o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi se doplfiuje v ¢lanku
5 odst. 2 ,za kazdy i zapoGaty m?“.

Zastupitelstvo mésta na svém zasedani dne 15.03.2021 schvalilo znéni OZV ¢&. 2/2021 o mistnim
poplatku za uzivani vefejného prostranstvi. Po schvaleni zastupitelstvem mésta byla OZV zaslana
Ministerstvu vnitra (dale jen MV).

| pfes skute€nost, Ze byl navrh OZV €. 2/2021 pfedem konzultovan s pracovnikem MV, dle nasledného
pravniho posouzeni OZV ze dne 14.04.2021 jeji znéni MV shledalo v rozporu se zdkonem o mistnich
poplatcich.

Z tohoto divodu je pfedkladana OZV €. 3/2021, ktera nahrazuje OZV ¢&. 2/2021. VSechny zmény jsou v
pfiloze v navrhu znéni OZV barevné oznaceny.

Dotazy: Zzadné

DalSi navrhy: zadné

ZM schvaluje obecné zavaznou vyhlasku ¢. 3/2021 o mistnim poplatku za uzivani verejného

prostranstvi s ucinnosti od 01.07.2021.
Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jejinkové, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlateckova, Mottl, Skuhrovcova, Srseri, Svatek, Seda

Proti: 0
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Zdrzel se: 0
Usneseni bylo schvaleno.

b) Zavérecny ucet mésta Kostelec nad Orlici za rok 2020 a ro¢ni Gc€etni zavérka za rok
2020 (pfedloha Ing. Gabriela Bohusova)

Citace dle predlohy podklad:

Dne 12.05.2020 byl na internetovych strankach mésta zvefejnén navrh zavéreného uctu Mésta
Kostelec nad Orlici v€. vSech povinnych pfiloh. V tomto zavéreéném uctu je shrnuto hospodareni mésta,
prispévkovych organizaci a zaloZzenych organizaci za rok 2020. Dle § 84 odst. 2 pism. b) zakona ¢.
128/2000 Sb., o obcich, je zastupitelstvu obce vyhrazeno schvalovat rozpocet obce, zavéreény ucet
obce a ucetni zavérku obce sestavenou k rozvahovému dni.

Jednou z priloh zaveérecného Uctu je i zprava o vysledku pfezkoumani hospodareni Mésta Kostelec nad
Orlici, IC 00274968. Zprava neobsahuje Zzadné chyby a nedostatky, mésto nemusi tedy pfijimat zadna
opatfeni k napravé chyb a nedostatka.

Ro¢ni ucetni zavérka musi obsahovat nize uvedené podklady dle § 5 vyhlasky €. 220/2013 Sb., o

pozadavcich na schvalovani ucetnich zavérek nékterych vybranych uc€etnich jednotek:

- schvalovanou ucetni zavérku (ij. vykazy ucetni jednotky - rozvaha, plnéni rozpoc¢tu, vykaz zisku a
ztraty, pfiloha k ucetni zavérce),

- zpravu o vysledku pfezkoumani hospodareni Uzemniho samospravného celku,

- inventarizacni zpravu,

- popf. uc¢etni zaznamy a dopliujici informace vyzadané schvalujici ucetni jednotkou.

Vzhledem k tomu, Ze byly zinventarizovany v8echny Ucty aktiv a pasiv rozvahy i podrozvahy, Ize fici, ze
ro¢ni ucetni zavérka podava vérny a poctivy obraz ucetni jednotky Mésta Kostelec nad Orlici.

Pfilohy k navrhu zavérec¢ného Uc¢tu nejsou kvuli svému rozsahu pfipojeny, jsou vSak k dispozici na
strankach mésta, kde byly zvefejnény spole€¢né s navrhem zavérecného uctu.

Dotazy: zadné
Dal$i navrhy: zadné

ZM schvaluje zavérecny ucet mésta Kostelec nad Orlici za rok 2020 a vyslovuje souhlas s

celoro¢nim hospodarenim mésta bez vyhrad.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlatedkova, Mottl, Skuhrovcova, Sréef, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

ZM schvaluje ucetni zavérku mésta Kostelec nad Orlici za rok 2020.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlatedkova, Mottl, Skuhrovcova, Sréef, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

c) Zména rozpoctu na rok 2021 - rozpoctové opatieni ¢. 16 a 17
Rozpodétova opatieni ¢. 32/2020 a €. 1,2,3,4,8,9,11,12,13,14,15/2021 (pfedloha Ing.
Gabriela BohuSova)

Citace dle predlohy podkladu:

Rozpoc¢tovym opatfenim €. 16 se do salda rozpoctu pfesouvaji predfinancované prostfedky uvolnéné
prijetim dotaci pro PeCovatelskou sluzbu (ve vysi 3.571.950,00 K¢&) a pro Centrum dennich sluzeb (ve
vysi 500.000,00 K&), snizenim vydaji. Dale se do pfijmu zapojuje ve vysi 265.263,96 K& obdrzeny
pfispévek obcim ke zmirnéni dopadd zakona o kompenzacnim bonusu 95/2021 Sb., za bonusové
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obdobi od 1. unora 2021 do 31. bfezna 2021. Sou¢asné se 0 600.000,00 K& navysuji vydaje na vefejné
osvétleni Kostelec nad Orlici - EFEKT 2021.

PFijmy po zméné: 175.999.435,00 K&
Vydaje po zméné: 194.744.387,41 K&
Financovani: 18.744.952,41 K¢ (saldo rozpoctu se snizuje 0 3.737.213,96 K¢)

Rozpoc¢tovym opatfenim &. 17 se do vydajd rozpoctu zapojuji prostiedky ve vysi 1.000.000,00 K& na
pofizeni vanocéniho osvétleni Kostelce nad Orlici, proti zGstatku z min. let.

PFijmy po zméné: 175.999.435,00 K&
Vydaje po zméné: 195.744.387,41 K&
Financovani: 19.744.952,41 K& (saldo rozpoctu se zvySuje o 1.000.000,00 K&)

K 31.12.2020 zustatek bankovnich G&tl mésta celkem 23.704.146,37 K& po odeéteni uétu SF, HoC a
penéznich jistot. Zavaznymi ukazateli zUstavaiji paragrafy.

Dotazy:

RNDr. Kytlik:

Navrhuiji, aby pfi rozpoctovych opatfenich byly zlstatky na bankovnich uétech na jednanich ZM
vykazovany s aktualnimi zistatky. Udaj k 31.12.2020 nema pro mé na jednani zastupitelstva dne
14.6.2021 vypovidajici hodnotu.

pan Kinsky:

Souhlasim, aby byly uvadény aktualni ztstatky uétu.

Ing. Langr:

Aktualni ziistatek k 23. tydnu ¢inil 26.736.133,05 K¢.

DalSi navrhy: zadné

ZM schvaluje zmény rozpodtu na rok 2021 - rozpocétova opatfeni ¢. 16 a 17.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlatetkova, Mottl, Skuhrovcova, Srsen, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

ZM bere na védomi zmény rozpoctu ¢. 32 roku 2020 a ¢. 1,2,3,4,8,9,11,12,13,14,15 roku
2021.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlatedkova, Mottl, Skuhrovcova, Sréef, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

3) Razné

a) Zapisy z jednani finanéniho vyboru €. 1 — 3/2021

Pani Iva Jelinkova, pfedsedkyné finan¢niho vyboru predlozila zastupitelstvu mésta zapisy z jednani
finan¢niho vyboru.

Dotazy: zadné
Dal$i navrhy: zadné

pan Kinsky:
Navrhuji ZM hlasovat o tomto bodu jako celku, jednim usnesenim.
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Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlate¢kova, Mottl, Skuhrovcova, Sréef, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

ZM bere na védomi zéapis ¢. 1/2021 z jednani finanéniho vyboru ze dne 05.02.2021.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlateckova, Mottl, Skuhrovcova, Sréef, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

ZM bere na védomi zéapis ¢. 2/2021 z jednani finanéniho vyboru ze dne 16.04.2021.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskovda, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlate¢kova, Mottl, Skuhrovcova, Sréef, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

ZM bere na védomi zapis ¢. 3/2021 z jednani finan¢niho vyboru ze dne 10.05.2021.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlatetkova, Mottl, Skuhrovcova, Sren, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

b) Zprava o éinnosti a hospodareni Technickych sluzeb Kostelec nad Orlici za rok 2020
(pfedloha pani Pavlina Vrbova)

Pani Pavlina Vrbova, povéfena vedouci Technickych sluzeb Kostelec nad Orlici predlozila
zastupitelstvu mésta zpravu o €innosti Technickych sluzeb Kostelec nad Orlici za rok 2020.

Dotazy: zadné
Dal8i navrhy: zadné

ZM bere na védomi Zpravu o c¢innosti a hospodareni Technickych sluZeb, organizacni sloZzky

mésta Kostelec nad Orlici za rok 2020.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlatetkova, Mottl, Skuhrovcova, Sréefi, Svatek, Seda

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

c) Zprava o hospodareni Méstskych lesii Kostelec nad Orlici spol. s r.o. v roce 2020

Pan Ing. Jan Havranek, jednatel spole€nosti Méstské lesy Kostelec nad Orlici spol. s r.o. pfedloZil
zastupitelstvu mésta zpravu o hospodareni Méstskych lest Kostelec nad Orlici spol. s r.o. v roce 2020.

Dotazy: zadné
Dal$i navrhy: zadné

ZM bere na védomi Zpravu o hospodareni Méstskych lesti Kostelec nad Orlici, spol. s r.0.
v roce 2020.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlateckova, Mottl, Skuhrovcova, Sréen, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.
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d) Zprava o ¢innosti RTIC, o.p.s. za rok 2020

Pani Simona Wolfova, feditelka Regionalniho turistického a informacniho centra, o.p.s. pfedlozila
zastupitelstvu meésta zpravu o ¢innosti RTIC, o.p.s. za rok 2020.

pan Kinsky:
Centrum bylo ve své Cinnosti vyrazné omezovano covidou situaci a nejriiznéjSimi omezenimi z toho
vyplyvajicich.

Dotazy: zadné
DalSi navrhy: zadné

ZM bere na védomi Vyrocni zpravu Regionalniho turistického a informacniho centra, o.p.s.
Kostelec nad Orlici za rok 2020.

Pro: 20 — Alt, Dosedla, Dragoun, Drahorad, Forchova, Jasnik, Jelinkova, Kalouskova, Kaplan, Kinsky, Krejsa, Kytlik, Langr,
Lehka, Mlateckova, Mottl, Skuhrovcova, Sréeri, Svatek, Seda

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

pan Kinsky:
Dnesni program je projednan, vy€erpan.

Predsedajici podle jednaciho fadu, ¢l. XII, bodu 2. ur€il ¢leny navrhové komise a ovéfovatele zapisu
nasledujiciho zasedani zastupitelstva mésta, které se kona dne 13.09.2021.

Do navrhové komise navrhuiji: pana Ing. Vlastimila Sedu jako predsedu
pana PaedDr. FrantiSka Dosedlu jako Clena
pana RNDr. Tomase Kytlika jako ¢lena

Jako ovérovatele zapisu navrhuiji: pana Dominika Kaplana
pana Tomase Sr$né

pan Kinsky:

Dovolim si vas je$té upozornit na material, ktery jste dostali mimo, Ze jsme za rok 2020 od spole€nosti
EKO-KOM a.s. Praha dostali osvédCeni o uspore emisi, a to diky rozvoji a provozu systému tfidéného
sbéru a recyklace vyuzitelnych slozek komunalnich odpad(, v€etné obalovych. Ve spolupraci se
spole¢nosti EKO-KOM jsme pfispéli ke zlepSeni zivotniho prostfedi a ke snizeni ,uhlikové stopy*“.
Uspora, kterou jsme dosahli, pfedstavuje v emisich CO2 360,5 tun a Uspora energie je 8 mil 698 MJ.
Obcané Kostelce sbirali velmi efektivné a ziskali jsme toto osvédceni.

pan Kinsky:

Dovolte mi jedté vzpomenout na pana Vaclava Uhlife, byvalého dlouholetého vedouciho SK Rabstejn,
ktery nas pred kratkym €asem opustil.

Navrhuji uctit pamatku zemfelého pana Vaclava Uhlife symbolickou minutou povstanim tady Rabstejné,
vzdat mu tady takovou posledni ¢est a vzpomenout na ného, nebot tady na Rabstejné stravil velkou
¢ast svého zivota, zanechal tady velkou stopu, odvedl zde mnoho a mnoho prace.Takze vas poprosim.

pan Kinsky:
A nyni oteviram diskusi.
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DISKUSE

pani Jelinkova:

Chci se dotazat, jak jste daleko v jednanich s travnikem na hfisti, jakym zplsobem se fesi reklamace
nebo postup, jak pokracuje.

pani Novotna, odbor spravy majetku mésta:

HFisté ma ve své spravé Mésto Kostelec n. O., provadi jeho udrzbu, zakoupilo se hnojivo, provadi se
vertidrein a ukony s tim spojené. Dle vyjadieni odbornika se stav hfisté zlepsil, ale mame §tésti, Ze
neprsi.

pani Jelinkova:

Dékuiji.

obcan:

Mam pfipominku nebo dotaz, chci se zde zminit o zamrzani dopravnich zrcadel. V pfipadé, ze zrcadla
nefunguji, muZe dojit k néjaké dopravni nehodé. Lze néjakym zafizenim to zajistit nebo né&jakou udrzbou
povéiit tfeba technické sluzby? Mam vlastni zkuSenost, kdy do$lo k zamrznuti zrcadla u sokolovny a
mohlo by dojit k ohroZeni dopravni situace.

pan Kinsky:

Bereme na védomi a povéfime pfislusny odbor k feSeni zalezitosti.

PaedDr. Dosedla:

Upozorfiuji na havarijni stav soukromého tarasu v propojovaci ulicce od sidlist¢ U vahy do ulice
Zoubkova. Dochazi zde k borceni zdi, technické sluzby toto ohranicily, ale mohlo by dojit k ohrozeni
zdravi prochazejicich ob&an, déti do Skolky. Sou¢asné uvadim, Ze je u sidlisté U vahy i v havarijnim
stavu chodnik podél silnice, podlozi je vysypané, je tam 20 cm dira, jelikoz zde projizdi velké mnozstvi
kamionu, hrozi utrzeni chodniku a jeho sesunuti na sidlisté.

pani Novotna, odbor spravy majetku mésta:

PFisluSna zed je na pozemku patfici xxxx x0xxxxx. Odbor spravy majetku vede se jmenovanym jednani
0 naprave situace. xxx x6xx udajné nema v souc¢asné dobé dostate¢né mnozstvi financénich prostredki
a bude zadat mésto o spolutast na financovani. Nyni se chysta zabezpedit taras nainstalovanim
ochranné sité.

V pfipadé havarijniho chodniku, vedeme jednani s Kralovéhradeckym krajem, jenz je vlastnikem
chodniku i pfilehlé silnice, jak se bude ve véci postupovat dale.

pan Kinsky:

Dékuji vSem pfitomnym za U€ast na dneSnim jednani ZM, pfispévky v diskusi a vase hlasovani. Pfeji
vSem prijemné Iéto, hezkou dovolenou.

Zasedani zastupitelstva mésta bylo ukon¢eno v pondéli 14. ervna 2021 v 18:40 hodin.

Frantiek Kinsky
starosta mésta

Overfovatel@: ..o Mgr. Martina Kalouskova dne ............. 2021

Datum pofizeni zapisu:
V Kostelci nad Orlici dne 18.06.2021

zapsala: Helena Slezakova
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USNESENI
€. ZM 3/2021
ze zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici konaného
v pondéli 14. €ervna 2021 v salu SK Rabstejn v Kostelci nad Orlici

Zastupitelstvo mésta

1. Schvaluje

a)
b)

c)

d)

f)

g9)

h)

k)

poradi ocenénych navrhl na akci ,SK Rabstejn - Nova etapa kulturniho centra Kostelec
nad Orlici“ dle protokolu odborné poroty

vypsani jednaciho fizeni bez uverejnéni na akci ,SK Rabstejn - Nova etapa kulturniho
centra Kostelec nad Orlici*

kupni smlouvu o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a spoluvlastnického podilu ke
spolecnym ¢astem budovy a pozemku, jednotka Cislo 1043/9 — byt v budové €.p. 1043
S XXXXXXX XXX, XXXXX XXXXXXXXX, DBytem XXX XX XXXXXX XXXXXXXX XXXXXXXX XXX & XXX.
XXXXX XXXXXXXXXXX, Dytem XXX XX XXXXXXXXX XXXXXXXX XXX

kupni smlouvu o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a spoluvlastnického podilu ke
spole¢nym ¢astem budovy a pozemku, jednotka &islo 1043/10 — byt v budové &.p. 1043
S XXXXXXX XXX, XXXXX XXXXXXXXX, DYtem XXX XX XXXXXX XXXXXXXX XXXXXXXX XXX & XXX.
XXXXX XXXXXXXXXXX, Dytem XXX XX XXXXXXXXX XXXXXXXX XXX

kupni smlouvu o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a spoluvlastnického podilu ke
spole¢nym &astem budovy a pozemku, jednotka Cislo 1044/8 — byt v budové €.p. 1044
S XXXXXXX XXXXX XXXXXX XXXXXXXX, PBytem XXX XX XXXXXXXX XXX XXXXXXX XXXXXXXXXX
XXXXX XX 8 XXXX XXXXXXX XXXXXXXXXX, Dytem XXX XX XXXXXX XXXXXXXX XXXXX XXX/X

kupni smlouvu o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a spoluvlastnického podilu ke
spoleénym ¢astem budovy a pozemku, jednotka Cislo 1045/2 — byt v budoveé €.p. 1045
S XXXXXXX XXXXX XXXXXX XXXXXXXX, Dytem XXX XX XXXXXXXX XXX XXXXXXX XXXXXXXXXX
XXXXX XX @ XXXX XXXXXXX XXXXXXXXXX, Dytem XXX XX XXXXXX XXXXXXXX XXXXX XXX/X

kupni smlouvu o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a spoluvlastnického podilu ke
spolenym &astem budovy a pozemku, jednotka Cislo 1045/9 — byt v budoveé €.p. 1045
S XXXXX XXXXXX XXXXXXXX, Dytem XXX XX XXXX XXX XXXXXXX XXXX XXXX XXXX

kupni smlouvu o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a spoluvlastnického podilu ke
spoleCnym ¢astem budovy a pozemku, jednotka Cislo 1045/11 — byt v budoveé &.p. 1045
S XXXX XXXX XXXXXXXXXX, Dytem XXX XX XXXXX XXXXXXX XXXXX XXXXXX XXX

kupni smlouvu o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a spoluvlastnického podilu ke
spoleénym ¢astem budovy a pozemku, jednotka Cislo 1059/7 — byt v budové €.p. 1059
S XXXXXXX XXX, XXXXX XXXXXXXXX, DYtem XXX XX XXXXXX XXXXXXXX XXXXXXXX XXX & XXX.
XXXXX XXXXXXXXXXX, Dytem XXX XX XXXXXXXXX XXXXXXXX XXX

kupni smlouvu o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a spoluvlastnického podilu ke
spoleCnym Castem budovy a pozemku, jednotka Cislo 1061/10 — byt v budové &.p. 1061
S XXXXX XXXXXXX XXXXXXX, Bytem XXX XX XXXXXXX XXX XXXXXXXX XXXXXX XXXX

kupni smlouvu o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a spoluvlastnického podilu ke
spoleCnym Castem budovy a pozemku, jednotka Cislo 1061/11 — byt v budové &.p. 1061
S XXXXX XXXXX XXXXXXX, Dytem XXX XX XXXXXXXX XXX XXXXXXX XXXXXX XXXX
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)  kupni smlouvu o pfevodu vlastnictvi bytové jednotky a spoluvlastnického podilu ke
spole€nym ¢astem budovy a pozemku, jednotka Cislo 1061/12 — byt v budoveé &.p. 1061
S XXXXX XXXXXX XXXXXX, Bytem XXX XX XXXXXXXX XXX XXXXXXX XXXXXXXXX XXXX

m) kupni smlouvu na prodej pozemku parc. €. 172 - zastavéna plocha a nadvofi o velikosti
89 m?, na kterém stoji stavba rodinného domu ¢&p. 141, v8e v obci a kat. U. Kostelec
nad Orlici 8 XXXX XXXXXX XXXXXXXXX, bytem XXX XX XXXXXXXXX XXX XUXXXXXXX XXXX, Se
spole¢nosti MK4EVER s.r.o., se sidlem 563 01 Lanskroun, Ostrovské Predmésti,
Pivovarské namésti 557, IC: 06862861, spole¢nosti PREXIMA nemovitosti s.r.o., se
sidlem 120 00 Praha 2, Francouzska 75/4, IC: 06987401 a XXXXX XXX. XXXXXXXXX
XXXXXXX, bytem XXX XX XXXXXX XXX

n) obecné zavaznou vyhlasku &. 3/2021 o mistnim poplatku za uZivani vefejného
prostranstvi s u€innosti od 01.07.2021

0) zavérecny uCet mésta Kostelec nad Orlici za rok 2020 a vyslovuje souhlas s celorocnim
hospodaienim mésta bez vyhrad

p) ucetni zavérku mésta Kostelec nad Orlici za rok 2020

g) zmény rozpoctu na rok 2021 - rozpoctova opatfeni €. 16 a 17

. heschvaluje

a) castecné prominuti smluvni pokuty za nedodrzeni terminu odevzdani akce ,Vystavba
a oprava komunikace Erbenova, Na Spojce a Timova, Kostelec nad Orlici spole¢nosti
SOVIS CZ, a.s., se sidlem 500 11 Hradec Kralové, Tiebe$, V Miejnku 608/3a, IC:
27532208

souhlasi

a) s prodejem pozemku parc. ¢. 172 - zastavéna plocha a nadvori o velikosti 89 m?, na
kterém stoji stavba rodinného domu ¢p. 141, vSe v obci a kat. U. Kostelec nad Orlici

b) se zadanim projektové dokumentace spoleCnosti Akson, s.r.0., se sidlem 569 33
Tiebarov, Trebafov 3, IC: 27548082

c) souhlasi s terminem predpokladané realizace projektu - r. 2022

nesouhlasi

a) s prodejem pozemku parc. ¢. 815/1 — trvaly travni porost o vyméfe 65 m? a 815/24 -
trvaly travni porost o vymére 550 m? v obci a kat. U. Kostelec nad Orlici

b) s prodejem pozemku parc. €. 1795 - ostatni plocha, ostatni komunikace, o vyméie 42
m? v obci a kat. U. Kostelec nad Orlici

c) s prodejem pozemku parc. ¢. 2705/25 — orna puda o vyméie 4.107 m? v obci a kat. Q.
Kostelec nad Orlici

bere na védomi

a) zpravu o stavu oprav a investicnich akci za rok 2021 a jejich pInéni, vCetné
projektovych pfiprav, dokumentaci a studii ke dni 31.05.2021

b) zmény rozpoctu €. 32 roku 2020 a ¢. 1,2,3,4,8,9,11,12,13,14,15 roku 2021

c) zapis €. 1/2021 z jednani finan€niho vyboru ze dne 05.02.2021

d) zapis €. 2/2021 z jednani finanéniho vyboru ze dne 16.04.2021

e) zapis €. 3/2021 z jednani finan€niho vyboru ze dne 10.05.2021
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f) zpravu o C&innosti a hospodareni Technickych sluzeb, organizaéni slozky mésta
Kostelec nad Orlici za rok 2020

g) zpravu o hospodareni Méstskych lesu Kostelec nad Orlici, spol. s r.o. v roce 2020

h) vyroCni zpravu Regionalniho turistického a informa¢niho centra, o.p.s. Kostelec nad
Orlici za rok 2020

FrantiSek Kinsky
starosta mésta

Datum pofizeni zapisu:
V Kostelci nad Orlici dne 18.06.2021
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