Zapis ¢. 8/10/2007

z mimotradného zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici, konaného
v utery 24. 7. 2007 v zasedaci mistnosti Méstského tfadu v Kostelci nad Orlici

Ptitomno: 13 zastupiteld, listina pfitomnych je zaloZena u origindlu zapisu
8 zastupiteld bylo omluveno

JEDNANI
zastupitelstvo mésta zahdjila v 18:05 hodin starostka m&sta Ing. Ivana Cervinkové, pozdravila viechny p¥itomné a
konstatovala, Ze je ptitomna nadpolovi¢ni vétSina Elend zastupitelstva mésta a zasedani je tedy schopné usnaSeni.

Jednéni bylo fadn¢ a v&as svolano a jeho konani bylo dostateénym zplisobem zvefejnéno.

Do pracovniho pfedsednictva byli navrZeni a jednomyslné& schvaleni:

Ing. Ivana Cervinkova - starostka
Ing. Mgr. Hynek Martinek, Ph. D. - mistostarosta
Ing. Jan Volny - tajemnik

Pracovni pfedsednictvo bylo schvéleno jednomysIné pfitomnymi éleny zastupitelstva mésta.
Zapisovatelem byla jmenovéna Alena Lihatikové, referentka kancelafe tajemnika.

Ovéfovateli zapisu byli jmenovani: Ing. Lubo§ Mottl a Rudolf Kamenik

Do névrhové komise byli jmenovani:

Jifina Furdova - pfedsedkyné
Lubos Faltys - ¢len
Jan Seda - Elen

Néavrhova komise byla schvélena viemi pfitomnymi &leny zastupitelstva.

Program dnesSniho jednani je nasledujici:

1. Majetkové zileZitosti mésta

a) Piijeti dotace Kralovéhradeckého kraje (Wagnerova)

b) Smlouvy — pozemky pro uloZeni kanalizace — stoka C1 (Krch)

c) Vyfazeni starych analogovych kopirovacich stroji Minolta (tajemnik)

2. Riizné

a) Realiza¢ni tym - rekonstrukce centra mésta (zahajeni procesu pfipravy a nasledné realizace rekonstrukce centra
mésta a kulturniho zafizeni Rabstejn) (Wagnerova)

b) Zklidtiujici prvky na silnici I/11 — definitivni navrh realizace (Krch)

¢) Navrh feSeni komunikace s vefejnosti (tajemnik)

Program jednani byl schvalen vSemi ptitomnymi ¢leny zastupitelstva.

1. Majetkové zileZitosti mésta (ekonomicko-majetkovy odbor)

a) Piijeti dotace Kralovéhradeckého kraje (bod usneseni &. 2, pism. a)
- informaci podala Ing. Jana Wagnerova — viz pfiloha

Dotazy:
Ing. Cervinkovd — informace o odpo€inkovych mistech byla poddna pii vyjezdnim zasedani, lavicky a
odpocinkové mista budou instalovany z dotace, kterou ziskal Dobrovolny svazek obci Orlice,

Ing. Lerch — zarazi mé cena 120 tis. K¢&, dodavatel je dan?



Ing. Wagnerova — dodavatel je vybran, firma Racio, Masarykova 318, Castolovice

Ing. Cervinkova - samotny altdn s lavicemi a stolem je za 55 tis. K& vybudovat se pod n& musi zéklad se
zémkovou dlaZbou za cca 22 tis., déle kolostav, odpadkovy ko$ a terénni prace doplriuji ¢astku do 120 tis.

Ing. Lerch —je to unifikovany projekt

Ing. Wagnerova — je vyroben na zakézku, bude postaven podle piedlohy

Ing. Cervinkova — altan podobného charakteru je pod Homoli, na Brumbérové, v Borovnici - pfed hasiéskou
zbrojnici. Od stejné firmy jsou odpo€inkova mista na katastru Doudleb podél cyklostezky

Ing. Wagnerova — altdn bude vyrabét firma Josef Dvotagek, dfevovyroba-zemé&d€lska vyroba Borovnice

b) Smlouvy — pozemky pro uloZeni kanalizace — stoka C1 (bod usneseni &. 1. pism. a), b), ¢)
- informaci podal FrantiSek Krch — viz piiloha

VIS - Vodohospodérsko-inzenyrské stavby sr.o. Hradec Krilové na zdkladé mandatni smlouvy ¢&.063/05
zastupuji Mésto Kostelec nad Orlici jeho jménem pfi investorské ¢innosti pro stavbu Kanalizace Kostelec nad
Orlici-napojeni lokality Skala.

V ramci této Cinnosti zajistili sepsani a podepsani smluv o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene.

Po zaméfeni skute¢né polohy kanalizace (geometricky plan zajisti investor) bude uzaviena smlouva o zfizeni

vécného spofivajici v:

a) uloZeni gravita¢ni kanalizace pod povrch pozemku véetné nadzemnich reviznich a lomovych Sachet.

b) povinnosti umoZznit opravnéné pravnické osobé (jejich pracovnikiim) vstupovat za Géelem bé&Zné kontroly

kanalizace a pfipadnych oprav potrubi, §achet &i jinych objektd na siti.

¢) v ochranném pasmu kanalizace (tj. 5 m od kraje potrubi) je mozné provadét stavebni &innost jen se

souhlasem provozovatele kanalizace.

d) vécné bfemeno se zfizuje na dobu neurditou beziplatné nebo Gplatné za jednorazové astky, které jsou
uvedeny v jednotlivych smlouvach. Jednotlivé ¢astky budou zaplaceny po zahdjeni praci. Smlouvy o budouci
smlouvé kupni a smlouvy o budouci smlouvé sménné.

V3echny uvedené smlouvy jsou nutné pro realizaci stavby kanalizace.

Dotazy: zadné

- informaci podal Ing. Jan Volny — viz pfiloha

Firma Konica Minolta Business Solutions Czech s.r.o. vystavila Protokol o vyfazeni zafizeni v¢. 21735912 a v&.
21503959 Dopoméuje v nich vyfazeni kop1rovac1ch stroju EP2030 a EP2050. Kopirka EP203O byla od roku 2000
Ufadd pfevedena z OokU RK Vzhledem k jejimu techmckemu stavu jsme ji nikdy nepouzivali.

Pozn. Utetni hodnota kopirek je 165.261,20 K& a 127.331,40 K&.

Dotazy: zadné

2. Rizné

a) Realizaéni tym - rekonstrukce centra mésta

- informaci podala Ing. Wagnerova - viz piiloha

Mésto Kostelec nad Orlici se chce pokusit ziskat dotaci z Regionalniho operaéniho programu (ROP) na akci
»Rekonstrukce centra mésta a kulturniho zafizeni Rabstejn“. Celkové odhadované investi¢ni naklady akce ¢ini 100
mil. K&, z toho dotace by méla &init 85 mil. K¢, zbyvajici ast kryt Gvérem, pfipadné z jinych dota¢nich zdrojd.

Podminkou pro podéani Zadosti o dotaci do ROPu je vydané (izemni rozhodnuti na projekt. Vzhledem k tomu, Ze se
jednad o zakazku velkého rozsahu, je tfeba vtomto pfipadé pro zpracovani Z4adosti vyuZit sluZeb odborné
poradenské firmy. 1. vyzva ROPu bude zvefejnéna pravdépodobné v listopadu 2007. Tento termin viak vzhledem



ke Ihitam pro zpracovéni projektové dokumentace pro Gizemni fizeni a vzhledem k zakonnym lhétdm tzemniho
fizeni nelze stihnout. Proto Mé&sto Kostelec nad Orlici bude ¥adat o dotaci na rekonstrukci centra mésta a
kulturniho zafizeni Rabstejn aZ ve 2. vyzv& ROPu, kter4 je oéekdvana na jafe piistiho roku.
Informace o postupu a terminech pi pfipravé a realizaci této vefejné zakazky:
1. Zadani pro zpracovatele projektové dokumentace vypracuje projektovd manaZerka RNDr. Holanova do
27. 7. 2007. Podkladem budou studie Rabtejna ing. arch. Granéta a studie namésti ing. arch. Granita,
ktera nejvice odpovida predstavam obyvatel mésta (viz. vefejnd diskuse 28. 6. 2007.
2. 6. 8.2007 bude predlozeno Radé Mésta ke schvaleni zadani, vypséani vybérovych fizeni a to jednak na
zpracovatele projektové dokumentace pro tizemni Hzeni, pro stavebni povoleni, realizani dokumentace
a zaddvaci dokumentace zvl43t' na rekonstrukci centra mésta a zvla$t na rekonstrukci kulturniho
zafizeni Rabstejn a jednak na zpracovatele Zadosti o dotaci. Déle bude Radé Mésta predloZeno ke
schvaleni sloZeni realizaéniho tymu
3. Cena obou projektovych dokumentaci pro Uzemni fizeni a pro stavebni povoleni, které budou
poZadovény v 1. fazi, se odhaduje celkem na 3,5 mil. K&. Financovani projektové dokumentace je
moZzné z pijcky Kralovéhradeckého kraje do max. vy$e 1 mil. K& Zbyvajici ¢astka 2,5 mil. K& bude
financovéna z rozpo&tu Mésta. V piipadé Gsp&chu akce se jednd o uznatelné naklady projektu. Zaroveri
Je tieba pocitat s nédklady na zpracovani Zadosti o dotaci ve vysi do 1 mil. K& Toto jsou v p¥ipadé
Gsp&chu rovnéZ uznatelné néklady. Podéni Zadosti o pijéku Kralovéhradeckého kraje zajisti projektova
manazerka.
4. 7. 8.2007 vypiSe Mésto Kostelec nad Orlici vyb&rové fizeni na zpracovatele projektovych dokumentaci
a na zpracovatele Zadosti o dotaci. Jednd se o vefejné zakézky zadavané ve zjednoduseném podlimitnim
fizeni dle § 12, odst. 3b a § 38 zakona & 137/2006 Sb., o vefejnych zakézkach, nebot’ se jednd o
vefejnou zakdzku na sluzby s limitem do 6 607 000 K&. Zadavatel (Mésto) vyzve k podani nabidky
pfimo nejméné 5 dodavatelii a zéroveri je povinen text této vyzvy uvefejnit na internetovych strankach
nebo na tfedni desce.
lhiita pro podani nabidek do 22. 8. 9:00 hod.
otevirani obélek s nabidkami 22. 8. 10:00 hod.
posouzeni a hodnoceni nabidek hodnotici komisi
22. 8. 2007 ve 14:00 hod. a vybér nejvhodn&jsi nabidky
23. 8. 2007 ozndmeni o vyb&ru nejvhodng&jsi nabidky uchazeti, poté béZi 15 denni lhita pro podani
namitek ze strany neusp&snych uchaze&i (od doruteni oznament)
10. 27. 8. 2007 bude predlozen Radé Mésta ke schvaleni vybér zpracovatele projektové dokumentace pro
uzemni fizeni a uzavieni smlouvy
11. 27. 8. 2007 projedna Rada Mésta aktualizaci stavajicich studii a jejich schvaleni jako podkladu pro
zpracovani projektové dokumentace
12. 3. 9. 2007 bude piedloZen Zastupitelstyu Mé&sta ke schvdleni vybér zpracovatele projektové
dokumentace pro izemni fizeni a uzavieni smlouvy
13. 3.9. 2007 projedna Zastupitelstvo Mé&sta aktualizaci stavajicich studif a jejich schvéleni jako podkladu
pro zpracovani projektové dokumentace
14. do 15 dnid od uplynuti lhity pro podani namitek, tj. cca do 25. 9. 2007 je zadavatel (Mé&sto) povinen
_uzaviit smlouvu s vybranym uchazetem
15. faze zpracovani projektové dokumentace pro izemni fizeni vybranym uchazeem v zadaném terminu
do 31. 1. 2008 na rekonstrukci Rabstejna a na revitalizaci namésti
16. tnor 2008 — podéni Zadosti o izemni fizeni
17. nejdéle do konce kvétna 2008 vydani izemniho rozhodnuti
18. podéni Zadosti o dotaci ve 2. vyzvé ROP

WO

Dotazy:
Ing. Barto§ — chci se zeptat, kdo a pro¢ rozhodl, Ze jsme dostali pfediohu k této véci az dnes, jednd se o velké

e

penize, neni nejvhodné;jsi pfedavat predlohu v den zasedéni zastupitelstva mésta, velmi mné to vadi

Ing. Cervinkové — tuto presnou predlohu jste dostali dnes. Av3ak o projektech, které se pfipravuji, jste dlouhodobg
pfedem informovéni. Po volbach jsem pievzala gesci rozvoje mésta a investice. Na projektech se ihned zadalo
pracovat. Od zimnich mésicti t. r. Vas prib&ézn¢ informuji o projektech, jakym zpisobem lze &erpat finance
z evropskych zdroji. Ne vSichni jste byli ochotni tomuto problému vénovat pozornost. Pokud se nepokusime
Cerpat evropské penize, pak nemusime délat nic, protoZe penize ze stitniho rozpo¢tu budou slouZit prevazné
k dofinancovéni projektt, které usp&ly se svymi Z4dostmi do evropskych fondi. Proto jsem jiz od zacétku
avizovala, Ze je tfeba projekty pfipravovat. Necht&li jsme jit do Zadné p¥ipravy projektd na tvrdo a za penize do



doby, pokud nebudeme mit alespori ¢astenou jistotu, ze projekt ma Sanci na uspé&ch. Musime byt ptipraveni tak,
abychom pen€zi neplytvali na projekty, o kterych nemame alespon pfibliznou predstavu, Ze uspéji a maji moznost
ziskat podporu. Terminy, kdy vyjdou prvni vyzvy se posunuji, coz je pro nas dobfe. V poslednich tydnech jsme
dostali informaci, jaky zasadni projekt by bylo moZné uchopit, protoze malé projekty podporovany nebudou. Byla
vyvinuta maximalni snaha, abychom i vtomto sloZeni pracovnikid sprdvy majetku mésta byli schopni néco
pfipravit. O tom, Ze se pfipravuje rekonstrukce Rabstejna vite jiz del$i dobu. Stejné tak o projektu rekonstrukce
nameésti, nebot’ vdm byl na minulém zaseddni ZM avizovdn posun terminu vefejné diskuse. Pfi projektu
rekonstrukce nameésti se urychlila vefejna diskuse. Minuly tyden probéhla prvni generdlni schiizka, jak proces
rozjet, pokud chceme uspét s timto projektem. Schiizka byla ve &tvrtek a od té doby s maximalnim nasazenim
ptipravujeme kroky, abychom védéli co je redlné a co neni.

Ing. Barto§ - v programu jednani zastupitelstva tento bod je, takZe jste museli védét doptfedu, Ze to tam bude

Ing. Cervinkové — samoziejmg, ale my Vam nebudeme psat obecny material. My jsme skute&n& do posledni chvile
jest€ dnes materidl ptipravovali s pfesnymi terminy, ¢astkami, a je velmi konkrétni. Samoziejmé, Ze jsme védéli,
Ze ten projekt pfipravujeme, to jste védéli. Proto se vefejné projednavani vzhledu centra mésta z podzimniho
terminu pfesunulo na 28. ¢ervna 2007, nebot’ bylo tfeba velmi intenzivné na tomto projektu pracovat.

V 18:25 se dostavil Ing. Lerch

Ing. Kovati¢ek — souhlasim s Ing. BartoSem. Ocefiuji, vykonanou praci na materidlu, ktery je velmi podrobny.
Takovéto ve€c by si zaslouZila prostudovat podrobnéji. Jsou zde konkrétni terminy, konkrétni Céstky, ale nejsme
schopni v takto kratké dobé vse prostudovat. Zadam, aby v budoucnu podobné materialy dostavali zastupitelé
k prostudovani dfive

Ing. Wagnerova — pro Vas jsou dilezité informace do bodu 3. Od bodu 4 do bodu 15 je to aplikovany zdkon o
vefejnych zakazkach

Ing. Cervinkova — vysvétlila jsem diivody, pro¢ méte predlohu aZ ted”. Skuteéng jsme vyvinuli maximalni dsili, a
nyni je dileZité se rozhodnout, zda chceme projekt realizovat nebo nechceme

p- Kamenik — co obnasi Zadost o dotaci, kdyz se pocita s naklady 1 mil. K&?

Ing. Cervinkova — ceny, které se plati agenturam za zpracovani 4dosti se odvijeji od vySe hodnoty projektu.
Céstku 1 mil. K¢ uvadime jako strop. Zalezi na tom, jak se dohodneme na zadani, které bude zpracovavat
projektova manaZerka pani Holanovd. My se budeme snaZit maximaln€ vyuZit jejich schopnosti tak, abychom byli

schopni si objednat jen to nejnutnéj§i. Céastka by mohla byt niZ8i, ceny se pohybuji okolo 1 procenta z celkové
¢astky projektu. Samoziejmé se budeme snazit o dosaZeni co nejniZsi ¢astky.

Ing. Wagnerova — obdobné byly zpracovany i nédklady na projektovou dokumentaci (cca 3,5 % z celkovych
nakladud projektu)

Ing. Barto§ — nejsme schopni si udélat Zadost sami v ramci na§ich moznosti? Musime Zadat dodavatele?

Ing. Cervinkova — pro srovnani uvedu projekt medializace turistické oblasti, ktery byl zpracovavén za soudinnosti
na$eho informaéniho centra — to byla akce za cca 3 mil. K& a pouZili jsme sluZeb firmy OHGS, ktera Zadosti umi
zpracovavat. Pii téchto velkych projektech je skuteéné tfeba svéfit vie profesionaliim. V okamziku, kdy budeme
jednat amatérsky, je riziko netspéchu velké. Dalsi pfipad, kdyZ p. Havranek Z4dal o dotaci na traktor, Zadost
zpracovavala rovnéZ odbornd agentura Raven Consulting.

Ing. Lerch — mam zku$enost z projektd , kdy jsme ve firmé zadali projekt dodavateli na projektovou dokumentaci,
ale nakonec jsme si vie museli udélat sami. Firma jen pfevzala penize. Byl bych velice opatrny pfi vybéru
zpracovatelské firmy. Souhlasim s nominovanim firmy, ale jestliZe si tady zaskolujeme persondl, tak at’ je také
schopen realizovat Zidosti sdm. Nebrat si na to donekone€na firmy.

Ing. Cervinkova - takto velky projekt se zde je$t€ nerealizoval. Sami jsme si také zpracovavali projekt, bez
zaddvani agentufe. Jak vite, jednalo se o Norské fondy. Realizaéni tym bude urditym jadrem, které bude
podporovat dalsi, ktefi se budou na projektech podilet



Ing. Lerch — pro mé je zdsadni otazka, zda tento projekt chceme a co od ného ofekavame. V Televiznich novindch
bylo vystoupeni starostky ohledné feky Orlice. Orlice neni upravena, jak chcete, ale pravé to sem pfitahuje uréitou
skupinu turistii. Je otdzka, zda nebudeme délat néco proti sob&. Jestli tyto vize rekultivace turistickych mist na
Orlici a feknéme rekultivace ndmésti jsou potfebné. Kde je hranice mezi spotiebni turistikou a pfirozenou
turistikou. Lidi sem jezdi za ptirodou jaka je. Souhlasim s upravenosti i se zmé&nami. Ale méli bychom diskutovat
o tom, co ma projekt obnaset. Diskuse o projektu jako takovém je nedostatena. Bude dost prostoru na to, aby se
vie jeSte prodiskutovalo v Radé mésta, Zastupitelstvu mésta, komisich, ale i s vefejnosti?

Ing. Cervinkova — s tim souhlasim, ale odch4zime od tématu. Turistika v souvislosti s vodackou fekou je néco
jiného nezZ tento projekt. ZaleZitost byla diskutovana od roku 2005. Vystupy byly zafazeny i do Strategice mésta i
do prehledu projekti, kterymi bychom se méli zabyvat v tomto volebnim obdobi. V souéasné dobé fesime, jak by
mélo vypadat centrum mésta a varianty, jak by bylo téeba upravit kulturni centrum Rabstejn. Bylo svolano vefejné
projednévani - to je start, abychom méli zakladni podklady pro zadani. To bylo fedeno na Zastupitelstvu mésta a
prezentovano na vefejné diskusi. Nyni v t€chto zakladnich mantinelech bude formulovéno zadani pro projektanta,
jak je uvedeno v piedloze.

Ing. Lerch — studif mame vic?

Ing. Cervinkova — vSechny studie souvisejici s centrem mésta byly zvefejnény ve vstupni hale od dubna 2007,
nasledné byly pfeneseny do $koly pfi ptilezitosti vefejné diskuse. Nyni jsou na EMO, dvé& vybrané studie jsou u
projektové manaZerky, ktera podle nich zpracovava zadani.

Ing. Wagnerova jmenovani komise nabidek — viz pfedloha

Zastupitelstvo Mésta Kostelec nad Orlici na svém zasedani dne 25. 6. 2007 jmenovalo stalou komisi pro otevirani
nabidek a komisi pro posouzeni a hodnoceni nabidek pii pfidélovani vefejnych zakazek v&etn& ndhradnich &leni
téchto komisi. Za ¢leny komisi jmenovalo Ing Mgr. Hynka Martinka, Ph.D., Ing. Jaroslava Kovafitka, CSc., Ing.
Miroslava Matejuse Ing. Jana Havranka, pi Janu Sabatkovou, Ing. Karla Lepiika a p. Oldficha Lunacka Za
néhradniky komisi jmenuje Ing. Ivanu Cervinkovou, Ing. Pavlinu Tama3ovou, Mgr. Miroslavu Sahulovou, p.
Véclava Uhlite, Ing. Janu Wagnerovou, Ing. Magdu Hlouskovou a p. Jitiho Mohra. Cinnost komisi viak bude
zahajena aZ od 1. 1. 2008. V soucasné dob€ je tfeba jmenovat komisi pro otevirani nabidek a komisi pro posouzeni
a hodnoceni nabidek pfi ptid€lovani vefejnych zakazek na zpracovatele projektové dokumentace a na zpracovatele
Zadosti o dotaci na projekt Rekonstrukce centra mésta a kulturniho zafizeni Rabstejn v Kostelci nad Orlici.
Navrhujeme ZM jmenovat komisi pro otevirdni nabidek a komisi pro posouzeni a hodnoceni nabidek pti
pfid€lovani vefejnych zakazek na zpracovatele projektové dokumentace a na zpracovatele zadosti o dotaci na
projekt Rekonstrukce centra mésta a kulturniho zafizeni Rabstejn v tomto sloZeni:

Ing. Mgr. Hynek Martinek, Ph.D., Ing.Jaroslav Kovaficek, CSc., Ing. Miroslav Matéjus, Ing. Jan Havranek,

pi Jana Sabatkova, Ing. Karel Lep51k p- Oldfich Luriagek

Za nahradniky komisi jmenuje ZM:
Ing. Ivanu Cervinkovou, Ing. Pavlinu Tama$ovou, Mgr. Miroslavu Sahulovou, p. Vaclava Uhlife, Ing. Janu
Wagnerovou, Ing. Magdu Hlouskovou a p. Jitiho Mohra.

Dotazy:
Ing. Matéjus — navrhuji odsouhlasit materidl, jak je navrZen a pfi jednani komise bude neti¢ast ¢lena feSena
nahradnikem.

Ing. Cervinkova — chei doplnit informaci o realiza¢nim tymu, ktery se bude skladat z vedouciho projektu tim je
Ing. Wagnerov4, déle projektanta a zpracovatele Zidosti, ktefi vyjdou z vybérového fizeni. Do tymu je zafazen
predseda stavebni komise Ing. Martinek a Ing. Cervinkov4. Podpurny tym se sklddd z mnoha dalsich lidi, ktef{
budou v jednotlivych fazich na projektu spolupracovat

b) Zklidriujici prvky na silnici I/11 — definitivni navrh realizace (bod usneseni &. 3)

- informaci podal Franti§ek Krch — viz ptiloha

Jedna se o feSeni dopravni situace na silnici I/11 , a to ve smyslu vybudovéni po celé trase silnice systému
Zklidtiyjicich prvki, zajistujicich bezpefnost G&astnikd silniéniho provozu a hlavné chodci. Prisluinou



projektovou dokumentaci vypracovala Fy. MADOS , Lupenice 51. K pfedloZené dokumentaci bylo svoléno
ne€kolik jednani, z nichz posledni se uskute¢nilo dne 28 6. 2007 za ptitomnosti POLICIE CR, zastoupené p. Ing.
Pettikem a p. Zabokrtskym, zéstupce obcand ul. Komenského p. Martince, za fy. MADOS se zu¢astnil p. Ing.
Matys, za mésto p. starostka Ing. Cervinkova, Ing. Weisserové, Ing. Volny, Mgr. Ing. Martinek a p. Lufia&ek.
Zaverem jednani bylo dohodnuto:

1/ Vjezdova brana od Castolovic — dofesit ve vodorovném znadeni bezpecné odboceni ze silnice do parku ve
sméru od centra.

2/ Misto pro pfechazeni u ARLETY — ponechat dle projektové dokumentace, pouze upravit oblouk ve vztahu
k vyjezdu z mistni komunikace na severni strané.

3/ Ptechod u zemé&d&lské $koly — zachovat v plném rozsahu, jak je uvedeno v PD.

4/ Misto pro pfechazeni u Obchodni akademie a pfechod u SECESE nahradit pfechodem novym, a to pred
objektem byvalé polikliniky u €. p. 481 a 462. Pro sanitky pak vytvofit 2 stani s vodorovnym a svislym znagenim.
Je nutno vyfesit odboCeni vlevo za ostriivkem.

5/ Pfechod u POSTY v plném rozsahu zachovat s tim, Ze bude upraveno vodorovné znaceni.

6/ Piechod pfed kruhovym objezdem — dofesit doplnéni pfechodu dopravnimi stiny pfi vstupu chodcii do vozovky
kvili zvySeni pfehlednosti.

7/ Pfechodové misto u AG TYP — zachovat ostrivek ve sttedu komunikace.

8/ Misto pro prechdzeni u €. p. 1060 — v plném rozsahu ponechat.

9/ Vjezdova brana od Doudleb n/Orl. — ponechat.

10/V rémci té€chto praci poZadujeme doprojektovat na pfechodech vodorovné blikajici odrazné prouzky umisténé
v podéIné ose pfechodd, zajistujici vétsi bezpegnost chodcti zvlasté ve vedernich a noénich hodinich. Viechna
mista pro pfechdzeni opatfit z obou stran plastovym majikem Z 4b s zabudovanou SDZ C 4a.

Meésto Kostelec n/Orl. dile zajisti pfemisténi radaru ze sloupu vefejného osvétleni k & p. 1061, a to vietné
kabelového pfivodu elektrické energie.

Dotazy:

Ing. Lerch — jaky je €asovy plén realizace

p. Krch — zadit realizovat jesté v letodnim roce

Ing. Lerch — délat se to bude po etapich?

p. Krch — ano, postupné€ po jednotlivych pfechodech. Bude se pfemistovat jeden radar (u benzinové stanice) k
vjezdové brané

Ing. Barto§ — finan¢ni néklady mésta

Ing. Cervinkova — penize se podafilo ziskat letos, v okamzZiku podani smlouvy do$lo na Stitnim fondu dopravni
infrastruktury k radikdlni zmén& — z 9 ¢€lent fidiciho vyboru se vyménilo 6 lidi. Podafila se prosadit i ta varianta,
aby Zadatelem bylo RSD, nikoli mésto, které by v ptipad€ pfedkladatele Zadosti dofinacovavalo 40 %. Je$té budou
probihat dalSi jedndni, urcité finance z nasi strany budou potfeba, ale ne ve vztahu ke zklidiiujicim prvkim. Od
doby kdy byla avizovéna rekonstrukce povrchu vozovky, je znamo, Ze bude tieba i nase souinnost. Majitel opravi
komunikaci mezi obrubniky, nas se tykaji obruby a chodniky. V mistech, kde jsou chodmky ,,utopene“ je bude
tfeba zvednout. Bé&hem srpna se musi o feSeni oprav chodnikd rozhodnout. S opravami souvisi i dopravni
omezeni, které bude Zivot lidem znepfijemtiovat v Kostelci nad Orlici i Castolovicich. Oprava komunikace navaze
na jiz opravenou silnici v Castolovicich pfed Orsilem a bude pokracovat az k vyjezdu z Kostelce nad Orlici
(vCetné naSich zklidfiujicich prvkd).

¢) Navrh feSeni komunikace s vefejnosti (bod usneseni &. 2, pism. c)
- informaci podal Ing. Jan Volny — viz pfiloha

V soucasné dob€ uZivané diskusni forum neni dostatedn& efektivni a slouzi spie k napadani spoluob&anti. Rada
navrhla, po konzultaci s informatiky, aby byly vytvofeny specialni emailové adresy na jednotlivé odbory
(napi.odsh@muko.cz), na které by ob&ané mohly smé&fovat své konkrétni dotazy. Vedouci odboru by dotaz bud’
sam zodpovédél, povéfil odpovedi jiného pracovnika odboru &i ptipadné odeslal na jiny odbor (pokud by mu dotaz
nepfislusel). Informaci o této zméné by dostali ob&ané v zéfijovém zpravodaji. Diskusni forum by bylo ukon&eno
k 30. z4ti 2007. Dalsi informace ob&antiim budou podévény prostfednictvim tiskovych zprav, které budou aktudlng
zvetejiiovany na webovych strank4ach mésta.

Dotazy:
Ing. Lerch - diskusni férum jsem neoteviel asi 1,5 roku, vadi mné, Ze se lidé nepodepisi, éasto zde byli pravdivé
pfipominky, chépu, Ze néktefi lidé se i boji podepsat, nedokdZu si pfedstavit Gfednika, ktery by mél né&jakou



negativni pfipominku k fungovéni nadfizeného a podepsal by se. Libilo by se mi udélat diskusim férum na bézi
registrace, nehazet vechny lidi do jednoho pytle, n&ktefi spoluobéané nemiiZzou chodit na ZM, takZe toto je pro né
moznost vyjadrit se.

Ing. Volny — domnivam se, Ze pokud maji lidé néjaké naméty a pfipominky k ur¢ité problematice, dél je mohou
fesit cestou konkrétniho odboru.

Ing. Lerch — ale to pak neni diskusni férum, ve foru se diskutuje na riizna témata a nemusi odpovidat vzdy tfednik.
V diskusnim féru si ptedstavuji pluralitu, demokracii,

Ing. Volny — neméme technické mozZnosti na to, abychom byli schopni odhalit autora p¥isp&vki, domnivam se, Ze
nékteré piispévky jsou Zalovatelné

Ing. Lerch — ptispévky lze kontrolovat, nemusi se uvefejiiovat, vidim pro i proti daného feSeni, méli bychom se na
problém podivat ze strany lidi, ktefi na foru diskutuji.

Ing. Volny — vidim jako ptijateln&jsi, kdyZ ob&ané pfijdou na ufad a budou pfipominky fikat pfimo Gfedniktim

Ing. Cervinkové — uréité by bylo $koda diskusi omezovat, ale je to o vychové k demokracii. Bylo by jeité dobré,
kdyby lidé méli v sob& soudnost, aby diskuse byla vedena na urcité irovni. Obraceji se na nas lidé, ktefi by
diskusni forum radi vyuZivali, ale nechté&ji se zaradit mezi skupinu lidi, ktera se tam nyni pohybuje.

Ing. Lerch — neZ to Uplné zarazit, pfemy$lejme o alternativé registrovaného uZivatele.

Ing. Kovati¢ek — souhlasim s Ing. Lerchem, myslim, Ze by to byla §koda zrus§it. Nejsou zde jen Gtoky na Gfad, ale i
fada pochvalnych véci, napf. k cyklostezce, ohiiostroji atd. Vadi mi, Ze se diskutujici nedokaZou podepsat, boji se,
Ze se v&c obrati proti nim. Probihala zde diskuse o silnici Na vaze. Psani €lovéka s (ifednikem neni diskuse, to je
odpovéd’ na dotaz. Je tfeba zamyslet se na formé, nedélat ale cenzuru, registrace by byla vhodna i lidi to budou
chapat kladné.

Ing. Lerch — cenzuru jsem myslel z pozice vulgarnich piispévka.
Ing. Cervinkové — ale je otizka, kdo posoudi, co je je3t& tinosné a co jiZ neni.

Ing. Martinek — je potfebné, aby se lidi mohli vyjadfit. Kdyz budou mit dostatek informaci, ubude pravdépodobné
i negativnich napadani. Nelze Fict — zlikviduji to, protoZe to nechci sly§et. Méli bychom slySet informace o tom, Ze
je n€kdo urazeny nebo rozzlobeny. Takova informace nam fekne — a pro¢ vlastné je takovy, stadili zvefejnéné
informace, nebo co se stalo? ’

Ing. Kovafi€ek — souhlasim, skuteéné je malo informaci. Vime, kolik lidi se zapojuje do dotaznikovych akci - ze
Sesti tisic obyvatel se v diskusich vyjadfi do 100 lidi, s vyjimkou diskuse o strategii. Diskuse o projektu ndmésti se
zuCastnilo 20 — 30 lidi. Informace z lidi dostdvame velmi t&Zko. Je tfeba najit néjakou formu, napf. nezvetejtiovat
anonymy. Musime se je§t€ nad timto problémem zamyslet. K utoklim dochazi. Jsou zde kladeny dotazy, na které
se ale neodpovid4, na 50 pfispévki jsem nasel jednu odpovéd’. Potom diskuse sklouzne k hor§im formulacim, nez
chceme.

Mgr. Zizkova — vedouci odborti budou mit emailové adresy pro kladeni dotazi, stim souhlasim, ale diskusni
férum je néco jiného. Zde se fe$i problémy tykajici se ob&an.

Ing. Kovafitek — pokud se na stranky mésta diva cizi nav§tévnik, nedéla diskusni forum v této podobé dobry
dojem.

Ing. Martinek — je chyba se zbavovat jakéhokoli toku informaci, at’ negativnich nebo pozitivnich. Pfipojuji se
k nazoru, Ze je tieba reagovat na prispévky a argumentovat fakty.

p. Seda — dostal jsem se na forum okolo voleb. V té dobé reakce byly, nyni odpovédi ubyvaji. Lidé se ptaji
opakované na stejné véci, nezajimaji se o chod mésta nemaji informace, potom ptispévek vypadé jako ,,vykiik*.
Na dotazy odpovidat a odkazovat — bylo projednéno v ZM, zvefejnéno ve Zpravodaji atd.



Ing. Volny — at’ tedy diskusni férum pokraCuje, ale bylo by velmi vhodné, aby se i zastupitelé zapojovali do
diskusi. Dotazy jako - pro¢ nefunguje koupali$té, narovnéani ulice smérem na Vahu atd., by méli fesit zastupitelé,
ne ufednik jako takovy. Obdas reaguje starostka, mistostarostka nebo sekretariat a pracovnici ze spravy majetku
mésta, nyni EMO. Bylo by velmi vhodné, aby se zastupitelé zviditelfiovali a reagovali na pFispévky.

Ing. Cervinkova — na webové stranky se budou rovn& uvefejiiovat tiskové zpravy. Na§ Gfad se nemiize srovnivat
s ufady velkych meést. NemlZeme mit vy€lenéného tiskového mluvéiho, ktery by komunikoval s médii a
uvefejiioval tiskové zpravy, jako ve 30 tisicovych méstech. Dohodli jsme se, Ze pani Jasnikova by zpracovavala
struné tiskové zpravy na web. Naptiklad nyni diskusi k pieloZce zatim nechceme rozdifovat, zatim neni k demu
se vyjadfovat, protoZe nejsou konkrétni informace. Je to velmi citliva zaleZitost, zejména pro obyvatele ulice U
Vahy, ale mé samoziejmé& smysl rozvijet diskusi, aZ v okamzZiku, kdy je konkrétniho ,,na stole“. Je to otdzka
jednani s Krajskym Gfadem Kralovéhradeckého kraje

Zavér:
Diskusni forum se nebude rusit.

Ukol pro zastupitele — zamé¥it se na diskusni férum a zapojit se do diskuse dle svych gesci
Ukol pro informatiky — dofesit identifikaci formou registrace
Tento bod zafadit k projednani v besedé€ pred pii§tim zasedanim zastupitelstva mésta

Pani starostka oteviela diskusi k bodim jednani.
DISKUSE

Ing. Cervinkov4 — chci se vratit k projektu ,,vodacks feka“ a uvést véci na pravou miru. Sl Zidova Vs
informovala o projektu, na jehoZ vzniku se informa¢ni centrum podilelo. Zadani §lo pfes svazky plisobici
v turistické oblasti i pfes obce, které jsou na obou tocich. Pfedmétem projektu byla koncepce vodacké feky Orlice,
tzn. zmapovat a analyzovat stavajici stav, navrhy n€kterych vhodnych feSeni a p¥ipadnych projektty, soudasné
vytvofit webové stranky pro vodaky. Prisp&vek, ktery uvefejnila televize, byl zavadgjici. Pokud redaktor o
projektu nic nevi, poda i zkreslené informace.

Ing. TamaSova — pijéovna lod€k a raftli za¢ina fungovat

Ing. Cervinkové — jiZ del3i dobu naraZime na problém, kdy nés izemni plan omezuje, &i jinak nevyhovuje. Méli
bychom pfistoupit k tomu, Ze pfipravime tzv. inventuru stdvajiciho Uzemniho planu. Musime si dat ¢as na
prostudovani stavajiciho planu i na ndvrhy zmén. Vedoucim odborti byl din pokyn, aby se podivali na izemni plan
a dali ndvrhy na jeho Gpravy v souvislosti s jejich gesci. Rovn&Z chceme, aby se jim zabyvaly viechny komise.
Navrhy zmén posoudime a v pfi§tim roce by se mohla zména izemniho pléanu zadat.

p. Krch. — izemni plan mésta je délany podle starého stavebniho zdkona. Plén se musi pietransformovat podle
nového stavebniho zdkona, kdy se mohou udélat i drobné zmény. Jmenovat se bude ,,izemni plan*
Podle starého stavebniho zékona se ma délat po 5 letech aktualizace izemniho planu (zpracovan byl v roce 2002)

pi. Furdova — jak se postupuje s prodejem byt v ulici Rudé arméady. Lidé si zafizuji avéry a v soudasné dobg
nevédi, jak véc bude pokradovat, méla by se podat informace, jak se problém Fesi.

Ing. Cervinkova — pFetrvava zde problém s nastavbami, jeden objekt fesime s MMR, dalSich pét bude k jednani s
MEF. S JUDr. Tuzarem véc intenzivné feSime. U jednoho objektu mame dodatek, ktery je z nasi strany podepsan,
¢ekdme, aZ se vrati zMMR. Z Ministerstva financi se ma vratit dalsich 5 objekti. Zatim je to vjednani na
UZSVM a MF. Doufime, e se v tomto roce prodej bude realizovat u viech objekti.

Ing. Barto§ — webové stranky mésta jsem si prohliZel, je tam spousta investi¢nich akci, které jsou rozplanovany do
etap.  Chci se zeptat, viude je uritd finan¢ni spoluliast mésta, kde na to budeme brat? Uz jsme méli
v zastupitelstvu stravovaci pavilon, ktery né€jak prosel hlasovanim, potom dim v Jungmannové ulici, zase to
proslo, nyni zde mdme namésti s Rabstejnem, to si myslim, Ze také projde. Za né&jaky &as tam budeme mit
rekonstrukei zdmku, kterd bude také odsouhlasena. Kde na to vSechno vezmeme finance? Z méstského rozpoctu
bylo vy€lenéno rotné na vSechny investice okolo 10 milionti K& Co budeme délat, kdyZ vSechny projekty



dopadnou, a my na to nebudeme mit penize. Pfece si nemiizeme bréat donekone&na piij¢ky, to neni mozné. Nebylo
by rozumné;jsi, do dalSich v&ci neinvestovat (cyklostezka Cestice — Tynistg, Castolovice — Cestice — Tynistg...).
Ing. Cervinkova — musi§ rozlisit zdsadni v&c — odsouhlaseni toho, Ze se pod4 Zadost od toho, kdy jiZ souhlasime
s pfijetim dotace a realizaci. A rozhodnuti o tom, zda se do ur€ité akce finantné a realizaéné vstoupi, jde do
zastupitelstva vzdy, a¥ kdy* méame informaci o tom, Ze jsme s zadosti uspéli. KdyZ nyni fekneme, Ze ani podani
#adosti a pfipravu projektu neodsouhlasime, tak si troufam fici, Ze jsme tady Gpln€ zbytecné.

Ing. Barto§ — projekty stoji také spoustu penéz, jdou do milionii. KdyZ ndm Zadost skuten€ neprojde, pak tu jsou
opravdu promrhané penize. Co kdy? ta Zadost na 100 miliont projde? Nasledn& nebude nikdo ze zastupitelii proti,
aby fekl, e nechce 85 mil. K&, protoZe nemame nasich 15 mil. K& NemiZeme se zapojit do projektd, u nichz pfed
tim, neZ samotna Zadost dopadne, stoji spoustu miliond. To nejsme spravni hospodafi.

Ing. Cervinkové — kdyZ nebudeme mit pripraveny projekty, potom tady nemusime byt. Bez projektu se do ni¢eho
nevstoupi. Rozpo&et mésta nesta¢i na to, abychom projektovali a viechno stavéli sami z vlastniho rozpoctu. Kdyz
se nebudeme pokouset ziskat dotace, tak skuten& neud€lame nic. Velké projekty, napf. stravovaci pavilon, jsou
rozloZeny do n&kolika let. I tento velky projekt bude rozloZen do n&kolika let. Procenta dofinancovani jsou unosna.
Jak jinak néco zaéit? Jak jinak néco realizovat?

Ing. Barto$ — d¥iv jsme nerozjizd&li takto velké projekty, byli jsme pfi zemi, neméli jsme na to penize. VZdy jsme
se poradili s ptislusnym odborem (SMM, FO) a kdyZ nebyly penize, projekty se nerealizovali. V tomto stadiu se
mi to nelibi. Pro¢ budeme rekonstruovat Stary zdmek, ktery neni v majetku mé&sta. Pro& mame jit do projektu
oprav majetku, ktery neni na$. At i subjekty pomtZou.

Ing. Cervinkové — projekt Starého zdmku nas zatim nestal ani korunu. V okamziku, kdy by se tak mélo stat, tak se
bude rozhodovat o tom, zda se do projektu vstoupi

Ing. Barto$ — rekonstrukce Starého zamku je napldnovana, véetné finanni studie

Ing. Mat&jus — v momentg, kdy se bude mluvit o tom, kolik to bude stat, tak to bude v jednani zastupitelstva, nikdo
to zatim neschvalil a penize na to taky nikdo nedava

Ing. Barto§ — ale zase na to bude muset byt projektova dokumentace a my zvedneme ruku — ano poZadame o
dotaci, pro¢ ne. Ale zase to bude stit penize.

Ing. Cervinkova — zad4tkem roku jsme predkladali zastupitelstvu mésta navrh akei na toto volebni obdobi. Nikdo
nepfidel s tim, Ze s timto nivrhem zasadn& nesouhlasi. Zadny jiny navrh nikdo nedal. To znamena, Ze v t&chto
intencich délame dal3i kroky. Stav statniho rozpottu zname vsichni, dotace ze statniho rozpoctu, pripadn€ krajské
dotace piijdou zejména na dofinancovani evropskych projekti. Vie ostatni jde stranou. Diskutuje se i o tom, Ze se
zru§i program obnovy venkova, protoZe se penize pouZiji na dofinancovani projektii pro malé obce. Pokud se
alespoti nepokusime o né&jaky evropsky projekt a nesahneme si na penize zevropskych fondd, tak skutené
nemusime nic d¢€lat.

Ing. Barto$ — to neni pravda. Daji se d&lat v&ci i bez evropskych penéz. Pad4 nim ,hladova zed™, neopravuji se
cesty, chodniky ve mé&sté. Nemtizu souhlasit s tim, abychom dévali pfednost evropskym fonddm pfed zajmy
mésta.

Ing. Cervinkovd — myslim si, Ze pravé v letoSnim roce je zrozpoltu vyélenéna vyznamnd &istka na opravy
chodnikd. P¥ schvalovéni leto$niho rozpottu byla paradoxné pravé tebou napadena. Zamysleli jsme se nad tim, co
jsou priority, proto se délal strategicky plén. Hladova zed’ jako priorita nevysla.

Ing. Lerch — vratim se k projektu — 1 mil. K& za zpracovani Zadosti o dotaci, pokladidm za nestoudnou &astku.

Ing. Cervinkova — &astku jsme navrhli dle b&zného ceniku. Castka se odviji od hodnoty investice. Pfesna &astka
bude znama po otevieni nabidek.

Ing. Lerch — nechci, aby to délal Ing. Jupa. Dt za projektovou dokumentaci 2,5 — 3,5 milionu, nad té€mito Cisly
Zasnu



Ing. Cervinkovd — pan Juppa s timto projektem nemd4 nic spoleéného. Budeme Zadat o dotaci na zpracovani
projektové dokumentace, kde je strop 1 mil. K& V okamziku, kdy projekt uspéje, tak zpracovani projektové
dokumentace plus zpracovani Zadosti jsou uznatelné naklady. Projektant, ktery bude zpracovavat potfebné
dokumenty, piijde po krocich, nebude projektovat vie najednou. V ptipadg, Ze projekt neuspéje, nebude délat dalsi
stuperi projektové dokumentace, to znamena, Ze celou naplanovanou sumu neproplatime.

Ing. Lerch — v které fézi jsme schopni to zarazit, kdy budeme védét, Ze jsme neuspéli? Kolik nas to bude redlné
stat ve chvili, kdy prohrajeme? Do jakého rizika jdeme?

Ing. Cervinkové — budeme to v&dét v okamziku, kdy budeme mit projektovou dokumentaci k izemnimu Fizeni,
ktera je potfebna k tomu, abychom pozadali o dotaci.

Ing. Lerch — kolik bude stat projektova dokumentace k izemnimu fizeni

p. Krch — 1,5 mil. K¢

Ing. Cervinkova - zpracovéni adosti do prvniho kroku cca 400 tis. K&

Ing. Lerch — zpracovani Zadosti nemiZe stat vic jak 100 — 200 tis. K&, vim, jak Zadosti vypadaji

Ing. Kovafi¢ek — odviji se od kone¢né &astky projektu

Ing. Lerch — pfi porovnani finanéniho rozpéti jednotlivych zpracovateld projektové dokumentace se pohybuji
Castky mezi 20 tisici K& - 200 tisici K&, v nékterych pfipadech s procenty navic. VSichni byli schopni
odprezentovat uréité mnoZstvi realizovanych projektt, finanéni rozpéti u téchto organizaci je obrovsky.

p. Krch — skute¢né ¢astky se dozvime pfi vybérovém Fizeni

Ing. Lerch — chci byt u jednéni, aZ se bude rozhodovat, kdo bude mezi t&mi péti, koho mésto oslovi, abych védel,
jestli upozornite ty firmy, o kterych vim, Ze jsou dobré a levné. Pfipadné vhodné firmy nanominuji.

Ing. Cervinkova — to je informace, ktera ptjde do jednani Rady mésta 6. 8. 2007

p. Seda — jde o to, jestli ty firmy jsou také Gsp&$né. Pti jakémkoli zpracovani projektu zileZi na agentute, ktera
projekt zpracovava

Ing. Lerch - jak se zjisti aspé$nost firmy

p. Seda — tsp&snost musi samy firmy doloZit. N&které agentury si za zpracovani projektu feknou napt. 50 tis. K&
plus 3 % z celkové ¢astky. Jiné si u€tuji dodateéné aZ pfi ziskani projektu. Agentury, které berou penize dopfedu,
tam je zkuSenost ta, Ze projekt dé€la jeden €lovék 1 — 2 mésice. Agentury, které inkasuji dodate¢né, udélaji 8
projektti za mésic.

Ing. Cervinkovéa — pokud se pfistoupi na systém, kdy se zaplati mélo a pak se plati procenta z hodnoty projektu,
nelze pak tyto ¢astky zahrnout do uznatelnych naklad.

Ing. Lerch - v pfipadé, Ze vybereme nejdraZsi firmu neznamen4 to jeji solidnost, a naopak. Méli bychom vybirat
rozumné, abychom se dostali do pfijatelnych nakladd, pfipadné dat pozadavek do zadani. Kdy o tom bude Rada
meésta rozhodovat?

Ing. Cervinkova — 27. 7. 2007 je termin pro projektovou manaZerku, 6. 8. 2007 ptijde materi4l do jednéni Rady
mésta

p- Korovin — mé&l bych né€kolik poznamek. Souhlasim s panem BartoSem, postavit lidi pfed hotovou véc se na
zastupitelstvu stalo jiz n€kolikrat. Nyni se jedna o rekonstrukci namésti a Rabstejna zal00 miliond korun, pfitom
se také odvolavite na zijem vefejnosti. Ve Skole nds bylo pfi vefejném jednani o projektu 18 lidi vletné
zaméstnancli méstského ufadu, to pro mé neni vefejnost. Vzhledem k vysokym finanénim ndkladim by bylo
nejlepsi projekt rekonstrukce ndmésti a Rabstejna nerealizovat. To neni priorita. Jsou zde $patné chodniky a jsou i
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dal3i dileZit&jsi véci. Do dnes jsem se nedozvédél, v &em je vyhodny prondjem bufetu Gastro Royalu, n€kolikrat
jsem se na to ptal, odpov&d’ jsem nedostal. Budu uplatiiovat zékon o informacich, abych se to dozvédgl. Tovarna
na jidlo je $ita pro pana Hubdlka, at’ si vSe hradi sdm, pro¢ mé&sto musi spolufinancovat soukromé zalezitosti.
K praci profesionélt — setkal jsem se s praci p. Jupy, 250 tis. K& byly vyhozené penize, pokud se podle tohoto fidi
Strategicky plan, tak se nedivim, Ze jsou takovéto problémy. Nékolikrat jsem se ptal, kde na vSechno vezmete
penize, vZdy se to piejde, to je jedna vé&c. Druhé v&c je - kdyZ se n&co odhlasuje, nasledné je zde kolektivni vina,
pro¢ se nikde nedozvime, napt. ve Zpravodaji, kdo jak hlasoval, to je dileZité, protoZe i proti projektu pana Jupy
zde byly protihlasy. I v zépisu by mé&lo byt vidét, kdo jak hlasoval. Archivovat by se mély i hlasové zaznamy
zjednani. Dostala se mi do rukou broZura o usp&$né realizovanych projektech Kralovéhradeckeho kraje
financovanych ze strukturlnich fondd Evropské unie v roce 2006. Celkové Castka déla 2 027 483 940,- K&. Mésto
Kostelec z toho &erpalo 5 869 951,- K&. Jak je mozné, Ze ztak vysoké Castky mésto Cerpalo ani ne pul procenta.
Z¥ejmé zde nebyla ani politickd podpora. M&li bychom se zaméfit na to, kdyZz budeme mit Evropské pfedsednictvi,
abychom lobovali projekty, u kterych by se to dalo vyuZit. Ohledng p¥iprav projektl, na Krélovéhradeckém kraji
je konzultagni stfedisko, kde daji informace zdarma.

Dale hovotil o prodeji bytfi v ulici Rudé armédy, o stresovéni lidi, ktef{ zde bydli, o mnoZstvi vizi — ,,muzeum a
galerie, ,tovarny na jidlo“. Strategicky plén je mizerny, je to cesta dl4Zd€na do pekel. Délat by se mélo to, co se
da realizovat. Nap¥. pokraovat v rekonstrukcich ulic.

Ohledné diskusniho fora na internetu - mélo by pokradovat a davat sem odpovédi. Jednani zastupitelstva jste
udélali narychlo, o dovolenych, méli byste se zamyslet, nad tim, kolik sem chodi lidi. V Kostelci to jde od desiti
k p&ti. Bylo by dobfe najit si papiry z listopadu 1989 nebo z voleb vroce 1990. Informace byly pro oblany
jednoduché a srozumitelné. Je zde parta lidi, kterd to d&l4 3patng, neprofesiondln€. Srovnani, jak okolni mésta
&erpala finance ze strukturdlnich fondd je v broZufe. Kostelec &erpal na ,,blbosti. Ohledn& Norskych fondi, vim,
7e projekt neprofel a ukazuje to na slabou profesionalitu pfi pfiprav€ projektu. Méla se k pfipravé vyuZit
diplomova prace Jaroslavy Johanidesové, kterd je na vynikajici Grovni.

Mam pocit, Ze je vie délané tak, aby se nedalo couvnout. Nediskutuje se. Ve by se mélo pfedjednavat. Projekty
se musi pfipravit a lobovat i pfes politické strany.

Ing. Mat&jus — mam k Vasemu vystoupeni 2 pfipominky — neméte dojem, Ze si protifecite? Na jedné stran€ fikate,
e Kralovéhradecky kraj ziskal 2 miliardy dotaci a Kostelec tak malo? Myslite, Ze do ostatnich projekt n€¢kdo
pfinesl penize bez studii, bez projekti, bez zadévani Zadosti. To jsou vSechno penize, které je nutné tam nasypat a
o kterych zde byla fe¢. Druha pfipominka je k roku 1989 — na prvnim porevolu¢nim zasedéni zastupitelstva na
podzim jsem byl ja i Vy. Vyzkousel jste si praci v zastupitelstvu jen kréatce do kvétna 1990. Potom jste se fadu let
vé&noval své praci v Rychnové, a mam takovy dojem, Ze jsem Vs v zastupitelstvech v 90 letech nevidal. Nyni jste
na kaZdém zastupitelstvu, a nemate pro nase zastupitelstvo a pro mésto jediné kladné slovo. Jste tvrdy kritik, a
myslim si Ze ne vZdy oprdvnény. Vase proména od revoluce do sou¢asné doby mé velice zaraZi.

p. Korovin — na tom neni nic zardZejiciho

dale prob&hla kratka dopltiujici diskuse k idajim uvedenym v broZufe o €erpéni financi ze strukturalnich fondd, o
tom, Ze informace o obdrzenych dotacich jsou uvedeny na webovych strankéach, vysly i ve Zpravodaji. Diskusi
uzaviel Ing. Lerch konstatovanim, Ze fada pfipominek, uvedenych p. Korovinem mé opodstatnéni. Je dobfe, Ze je
tu n&kdo, kdo se neboji Fici, co si mysli. Kazdy ma pravo pfijit na zastupitelstvo kdy chce. Nekomentoval bych to,
protoZe nam to nepfistusi.

ProtoZe nebylo dalsich ptipominek, pfedsedkyn& navrhové komise Jifina Furdova pfednesla nivrh na usneseni
s tim, %e o bodu uvedeném v navrhu usneseni jako 2 d se bude hlasovat samostatné. Bod 2 d - zahjeni procesu
ptipravy a nasledné realizace rekonstrukce centra mésta a kulturniho zafizeni Rabstejn - Pro: 10 , Proti: 2 (Ing.
Bartos, Ing. Lerch), Zdrzel se: 2 (R. Kamenik, Mgr. Zizkova) — dle § 87 zakona 128/2000 Sb. je toto usneseni
neplatné. Bod 4. navrhu usneseni — diskusni forum - byl vyfazen z hlasovani.

Pani starostka podékovala za ucast a jednani ukon¢ila ve 20:45 hodin.

starostka mésta
Ing. Ivana Cervinkova



USNESENI

ze zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici
konaného v utery 24. gervence 2007 v zasedaci mistnosti Mé&stského Gfadu v Kostelci nad Orlici

ZASTUPITELSTVO MESTA

1. schvaluje
a) uzaviené smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene ,.Kanalizace Kostelec nad Orlici — napojeni lokality Skala®.

K pozemku parc.&. 2526/1 v kat.izemi Kostelec nad Orlici, vlastnik Josef Sejkora LV-£.2300, jednorazova tihrada 10 000,-- K&.

K pozemku parc.€. 2575 v kat.azemi Kostelec nad Orlici, vlastnik Hana Simiakova a Drahomira Lujidkova LV-8.2307, jednorazova
uhrada 20 000,-Kg.

K pozemku parc.¢. 2584, 2587/3 v kat.lizemi Kostelec nad Orlici, vlastnik Ludmila Spatkova LV-&. 147, v ptipadé vystavby rod.domu
na parc.&. 2584/2 a 2587/2 bude provozovatelem umoZné&no bezplatné napojeni na kanalizaci.

K pozemku parc.&. 2589/1 v kat.izemi Kostelec nad Orlici, vlastnik Jifi Juda LV-¢.291, bezuplatné vécné bfemeno.

K pozemku parc.&. 3820/2, 3820/9, 3820/17 v kat.izemi Kostelec nad Orlici, vlastnik Dita Svobodovd LV-£.608, beziplatné vécné
bfemeno.

K pozemku parc.&. 3820/1 v kat.tizemi Kostelec nad Orlici, vlastnik FrantiSek Hudousek LV-¢.188, beziiplatné vécné bfemeno.

K pozemku parc.&. 2595, 3820/25 v kat.tizemi Kostelec nad Orlici, vlastnik Milada Kulova LV-8.2471, jednorézova thrada 10 000,-
Ké.

K pozemku parc.&. 3820/19, 1728/18, 3830/2 v kat.azemi Kostelec nad Orlici, vlastnik Josef Zeman LV-£.1494, jednordzové dhrada
10 700,-K&.

K pozemku parc.&. 3781/27, 2649/1 v kat.izemi Kostelec nad Orlici, vlastnik Franti§ek Kinsky, LV-3133, jednorazové thrada 500,
Ké.

K pozemku parc.&. 2637/5, 3781/5, 3781/14, 3781/18, 3781/19, 3781/22, 3781/23, 3820/24 v kat.izemi Kostelec nad Orlici, vlastnik
Pozemkovy fond CR LV-&.10002, jednorazova tihrada ve vy3i, kterd bude stanovena znaleckym posudkem po dokonéeni stavby, pied
sepsanim smlouvy u zfizeni vécného bfemene. Do doby sepsdni smlouvy o vécném bfemenu se uzavird nijemni smlouva mezi
Méstem Kostelec nad Orlici a Pozemkovym fondem CR na uZivani dotéenych pozemku vystavbou kanalizace, ndjemné ve vysi 1705,
K& rogné je splatné roéné doptedu vzdy k 1. 10. bé€zZného roku.

K pozemku parc.€. 1728/3, 3868/10 v kat.izemi Kostelec nad Orlici, spravce Utad pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych LV-
2948, beziplatné vécné biemeno.

K pozemku parc.&. 1832/179 vkattizemi Kostelec nad Orlici, vlastnik Povodi Labe Hradec Kralové, LV-124, beziplatné vécné
bfemeno.

b) uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouv& na pozemky parc. &. 2566/10 o vyméie 62 m?, parc. & 2587/2 o vyméfe 2103 m?, parc. &.
2588/1 o vyméfe 438 m% prodévajici Kvétoslava Slezikova, LV-123, za cenu 37 167,-K¢& (coZ je 50% ceny odhadni).

¢) uzavieni smlouvy o budouci smlouvé sménné na pozemky parc. £.1620 o vyméfe 769 m?, vlastnik Mé&sto Kostelec nad Orlici LV-1001,
za pozemek parc. ¢.1621/2 o vymére 1038 m?, vlastnici: Mgr.Eva Jirdskové, Véra Jiraskov4, Zdena Foldynova

2. souhlasi

a) s pijetim dotace ve vy$i 90.000,00 K& z dil&iho programu PRK - SPD 200704 Podpora cyklodopravy v nivaznosti na Koncepci
cyklodopravy Kralovéhradeckého kraje na projekt ,,Realizace odpog&inkového mista pro cykloturistiku u splavu v Kostelci nad Orlici
b) s vyfazenim kopirek v&. 21735912 a v&. 21503959 z majetku Mésta Kostelec nad Orlici

3. bere na védomi
realizaci zkliddujicich prvki na silnici I/11 dle upravené projektové dokumentace a v rozsahu uvedeném pod body 1-10.

Hlasovini o usneseni (kromé& bodu 2 d navrhu usnesenf), o kterém se hlasovalo samostatné

Pro 14
Proti -
ZdrZel se -

Kostelec nad Orlici 24. 7. 2007

Vo Yo/
starostka mésta
Ing. Ivana Cervinkova



Ovéfovatelé:

Zapsala: Alena Lihatikovd, referentka kancelafe tajemnika
V Kostelci nad Orlici 24. 7. 2007

Zapis byl upraven dle uplatnéné namitky na jednani zastupitestva.mésta dne 3. zafi 2007
S upravou souhlasi:
Ovéfovatelé: 4. i f/ .......................... 4

Predseda kontrolniho vyboru: ..............\ f———"‘




