Zapis €. 3/44/2010

z vefejného zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici, konaného
v pondéli dne 10.5.2010 v séle SK Rabstejn v Kostelci nad Orlici.

Pfitomno: 18 zastupiteld, listina pfitomnych je zaloZena u originalu zapisu
3 zastupitelé byli omluveni

JEDNANI
zastupitelstva mésta zahajila v 18:07 hodin mistostarostka mésta Ing. Irena Weisserova, pozdravila vSechny
pfitomné a konstatovala, Ze je pfitomna nadpoloviéni vétSina ¢lent zastupiteld mésta a zasedani je tedy

schopné usnaseni. Jednani bylo fadné a vCas svolano a jeho konani bylo dostate€nym zpdsobem zvefejnéno.

Do pracovniho predsednictva byli navrZeni:

Ing. Irena Weisserova - mistostarostka
Ing. Mgr. Hynek Martinek, Ph.D. - mistostarosta
PaedDr. FrantiSek Dosedla - radni

Pracovni pfedsednictvo bylo schvaleno jednomysiné.

Zapisovatelem byla jmenovana pani Véra Miiukova, referentka kancelare tajemnika.
Ovérovateli zapisu byli jmenovani: pan Vaclav Uhlif a pani Mgr. Véra Zizkova (schvaleno jednomysiné).

Do navrhové komise byli jmenovani:

Ing. Miroslav Maté&jus - pfedseda
Iva Jelinkova - Clenka
Rudolf Kamenik - Clen

(Navrhova komise byla schvalena jednomysiné).

Ing. Mottl se na jednani dostavil v 18:12 hodin.

Navrh programu dnesniho jednani je nasledujici:
1. Hosté — Technickeé sluzby Kostelec nad Orlici s.r  .0. — informace nového vedeni

2. Majetkové zalezitosti

a) Investice mésta v roce 2009

b) Prodej pozemku parc. €. 2560/54

c) Prodejpozemku PK €. 11/1

d) Prodej pozemku parc.¢. 1694/3

e) Prodej pozemku parc.¢. 527/26

f)  Prodej pozemku parc.¢. 707/48

g) Odkoupeni pozemka v lokalité Stédra

h) Prodej ¢asti uhelny Solnicka ul.

i) Novela OzZV €. 2/2001, kterou se stanovi systém shromazdovani, shéru, pfepravy, tfidéni, vyuzivani a
odstranovani komunalnich odpadu vznikajicich na tzemi mésta Kostelec nad Orlici, véetné systému
nakladani se stavebnim odpadem.

i)  Prodej bytové jednotky €. 10/1372 v ul. Solnick&, Kostelec nad Orlici

3. Ekonomické zaleZitostim ésta
Vysledek inventarizace mésta majetku mésta za rok 2009

4. Razné

a) Stanoveni poctu zastupiteld na volebni obdobi 2010 - 2014

b)  Zruseni Technického utvaru MU

c) Povéfeni ZM k zastupovani mésta na fadné valné hromadé spol. AQUA SERVIS, a.s.

d) Grantovy program - Podpora prace s détmi a mladezi, volnocasové aktivity

e) Kontrola ukoll ze ZM ¢&. 2/43/2010

f)  Prlzkum znecisténi vodniho zdroje Tiebechovice p. O. a analyza rizik — podani zadosti do OPZP

Program jednani byl schvélen jednomysiné.



1. Hosté — Technickeé sluzby Kostelec nad Orlici s.r ~ .0. — informace nového vedeni - (viz prezentace)
Informace prednesl Ing. Jaroslav Kovaficek, CSc. a Bc. Michal Filla

Dotazy:

Ing. Lerch — chtél bych podékovat za vaSi prezentaci, jelikoz se kone¢né o TS néco dovidame. U kratkodobych
cili do 31.10.2010 mé zarazilo, Ze planujete zavedeni standardniho reportingu/controllingu za 5-6 mésicl. Pro
me je to cil spiSe dlouhodoby.

v tuto chvili je planovani penéz, tzn. hotovosti, cash flow. V tuto chvili mame témeér obrazek toho, jak budeme
s finanénimi prostfedky vypadat na konci kazdého mésice, v¢etné stavu k 31.12. Stav bohuzel neni Uplné
povzbudivy. Musime proto pracovat hlavné se zdsobami, pohledavkami, zavazky atd.

Ing. Lerch — za tento stav nemuZzete. Jsme radi, Ze s Ing. Kovafickem v TS plsobite a véfime, Ze se situace
za¢ina pomalu ménit. Mate v tuto chvili zaveden Gcetnicky systém v PC?

Bc. Filla — Gc¢etni systém v PC zaveden je, ale zatim je zkouman. Vystupy ze systému jsou dobfe pouzitelné a
podle prvnich indicii bude vyhovovat i z dlouhodobého hlediska. Neobejde se to ovsem bez dalSich pomocnych
podpurnych podklad(l (prace s Excelem, sledovani vykonnosti jednotlivych stroju, zaméstnancu, néklady na
dopravu apod.).

Ing. Lerch — co si myslite, Ze stoji za tak nizkou produktivitou prace? Je to nedostatek zakazek, tzn. nevytizenost
zaméstnancu? Nemyslim si, Ze jsou zaméstnanci pfeplaceni.

Bc. Filla — zaméstnanci pfeplaceni urcité nejsou. Pfedstavu o mzdach mame docela jasnou. Skutecnosti je vice.
Otéazka je vynosova, tzn. pfijmy. Hlavnim zdkaznikem TS je mésto, napf. zakazky od mésta na vefejnou zelen
atd. TS jsou v této oblasti limitovany rozpo¢tem mésta a neobejdeme se bez Uzké spoluprace. Naklady, které
jsou s tim spojeny, musi byt pokryty vynosy. Druhym ddvodem je podle mého nazoru velky pocet zaméstnancu.
Pokud prfepocteme pocet zaméstnanc( na obrat spole¢nosti, vychazi produktivita prace cca 400 - 500 tis. K&.
(napf. mésto Prihonice se pohybuje v produktivité prace v ¢astce milionu).

Ing. Lerch — trochu mi chybi vize rozSifeni portfolia nabizenych sluzeb. Nikde jsem nezachytil smér, kudy se
vydat pfi nabizeni sluzeb obéanim a firmam. Jaké procento by to mélo byt? Myslim si, Zze ve ,zdravé" firmé,
jakmile je vice nez 50% jeden zakaznik, coz neni pfipad této firmy, vZzdy bude vice jak 50%. Bylo by dobré
dostat se na Uroven 30%, kdy by zdroje byly od jinych zakazniki.

Bc. Filla — 30% by se mi libilo také, ale zatim je to optimistické. Optimalni by bylo, aby zdroje pfichazely i
z venku, nejen od mésta. Proto jsou TS zaloZzeny jako samostatna obchodni spole€nost. Seznam nabizenych
sluzeb je zvefejnén na internetovych strankdch meésta Kostelce nad Orlici. Cenik sluzeb budeme upravovat.
Mame myslenku, Ze by se pod strankami mésta vytvofily stranky TS, které budou vénovany kontaktnim
odpoveédnym osobam za jednotlivé typy zakazek, bytové hospodafstvi, fond opravy, vefejné prostranstvi apod.

Ing. Lerch — moje posledni otdzka znéla, do kdy budou vytvofeny samostatné stranky TS, v¢etné ceniku sluzeb?
Bc. Filla — nebyl by problém tuto zalezitost zprovoznit do dvou mésic.

Ing. Kovafi¢ek — TS jiz vlastni internetové stranky mély. Vytvoreni a Udrzbu stranek budeme muset nékomu
zadat a bude to také néco stat. Je otazka, zda vytvofit samostatné stranky TS nebo stranky vytvofit pod méstem.
TS byly v minulosti vytvofeny jako forma s.r.o., aby slouzily pfedevSim méstu. Pfi vzniku TS jsem byl ¢lenem
rady mésta a v té dobé jsem pro tuto formu hlasoval. (Mésto v té dobé nebylo platce DPH). S odstupem ¢€asu a
po poznani souc¢asného stavu mam s touto formou trochu problém. V okamziku, kdy hlavnim zakaznikem a
zaroven i majitelem podnikatelského subjektu je ta sama osoba, madm obavy, Ze dochazi ke stfetavani zajma.
zvazeni, jestli forma s.r.0. je nejvhodnéjSi. Toto zamySleni neni mozna ani pro toto zastupitelstvo, ale do
budoucna urcité. O této zalezitosti jsem informoval ve zpravodaji, kde jsem porovnaval stav pfed vznikem s.r.o.
a s.r.o. v soucasnosti. Je to véc, ktera stoji za zvazeni.

Sortiment, ktery TS vykonavaji je dost Siroky. Jsem v kontaktu s nékterymi pfedstaviteli jinych TS. VétSina TS je
zaméfena na Udrzbu, Gklid mésta, péci o zelen apod. Malokde je €innost TS spojena s bytovym fondem ¢i s
topnym hospodarstvim. VétSinou to byvaji samostatné s.r.o. V nékterych Cinnosti vychazi produktivita prace na
arovni cca 500 tis. K& na zaméstnance. Nékteré ¢innosti maji ovSem produktivitu prace jesté nizsi, napf. vefejné
W(C (cca 300 tis. K¢&), sbérny dvar (cca 150 tis. KE&). Rezervy jsou v produktivité prace, organizaci prace i vyuziti
techniky. V&fime, Ze se ndm podafi situaci TS zlepsit.

Bc. Filla — zaznéla zde forma fungovani TS formy pfispévkové organizace nebo organizacni slozky mésta.
Pokud se zastupitelstvo rozhodne jit touto cestou, problém v tom nevidim. Vyhoda formy s.r.o. je takova, ze Ize
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porovnavat vSechny naklady s tim spojené. V okamziku, kdy budou TS zafazeny pod odbor mésta, naklady v tu
chvili nejsou vidét.

Ing. Kovaric¢ek — formou s.r.o. vznikaji TS naklady, které by v pfipadé organiza¢ni slozky mésta nevznikly, napf.
samostatna ucetni, pracovnici, ktefi se musi zabyvat otazkami legislativy v oblasti poZarni ochrany, BOZP atd.
Sluzba se pro mésto zdrazuje i diky DPH, které je dnes 20%.

2. Majetkové zalezitosti
a) Investice m ésta v roce 2009
predloha a komentar Ing. BaSe, referent ORI

V pfiloze predlohy je pfehledna tabulka jednotlivych ,akci“.

Opakované bylo z davodu pfesunu finanénich prostfedk( ustoupeno od demolic budov, které svym stavem
ohrozuji bezpeénost v jejich bezprostiedni blizkosti. Jedna se o vilu pod DVU a dim ve FroSové ulici naproti
domu s Pecovatelskou sluzbou. Bohuzel finanéni prostfedky na tyto demolice nebyly v rozpoctu vy€lenény ani
v roce 2010.

Uprava Satlavy na spisovnu — je vydané stavebni povoleni na pfestavbu pro tento novy Gcel. V roce 2009 byla
provedena pouze oprava a zatepleni stfechy, kde se jednalo jiz o havarijni stav. Pro dalSi stavebni prace
bohuzel nebyly v rozpo¢tu vyclenény finanéni prostfedky, pfestoze tato stavba spisovny feSi problém s uloZzenim
dokumenttd Ufadu dnes ve vihkych sklepich, coz je pokutovatelné.

Nebyly provedeny prikazy energetické narocnosti budov a to vzhledem k dodateCné zméné legislativy,
povinnost tak byla zruSena.

Problematické bylo zajistit rozsah smluvenych sluzeb Technickymi sluzbami Kostelce n.O. Rozpoctovy finanéni
pridél bylo nutné v pribéhu roku nékolikrat navySovat.

V matefské Skolce Manesova byla UspésSné dokoncena realizace vydejny, kterd nahradila stavajici nevyhovujici
prostory kuchyné. S timto krokem souvisela i zména systému stravovani v matefskych Skolkach a dodavani ze
stravovaciho pavilonu provozovaného Adevou.

Ulice Kodytkova a Zahradni — UspéSné byla dokonena realizace zpevnénych povrchll v téchto ulicich.
V letoSnim roce byly jeSté provedeny terénni Upravy travnatych ploch.

Uspé&3né byla vybudovana ,Nova podatelna* a pfesun hlavni pokladny ekonomického odboru do vestibulu
budovy ¢p. 985.

Byla zpracovana dokumentace pro Uzemni Fizeni na realizaci odkanalizovani severni lokality mésta ,Stédra" a
na Upravnu vody Na Tabulkach véetné pfivadéce. Soucasné byla zpracovana a podana zadost o dotaci na
OPZP. Uspéla pouze 7adost na odkanalizovani, Gpravna se podala opakované v dal3i vyzvé samostatné.

V obchodni akademii byly Uspésné vymeénény lezaté rozvody. Spravce kotelny v OA v¢. vedeni OA upozoriuji
na nevyhovujici stav kotld. V kratkém horizontu bude nutnd jejich vyména. Pfed samotnou realizaci bude nutné
vybudovat samostatnou kotelnu v ZS Komenského, ktera je doposud zasobovana teplem z OA a jsou zde velké
tepelné ztraty na teplovodu.

Uspé&3né byla zrealizovana akce Bezbariérovy chodnik za pfispéni dotace ze SFDI. V letodnim roce se
dokoncuji terénni Upravy a povrchy s asfaltovou zivici. Tyto prace byly v loni pferuSeny nastupem zimy. Letos
bude stavba zkolaudovana.

Byl zpracovan projekt ke stavebnimu povoleni na zatepleni MS Manesova vé. vymény tepelného zdroje a
pripojky na plyn. Mame stavebni povoleni a Gsp&sné podanou Zadost o dotaci z programu OPZP pouze na
zatepleni této budovy. V letoSnim roce dojde k realizaci zatepleni. BohuZzel nejsou vy&lenény finanéni prostfedky
také na vyménu zdroje a pfipojku. Stavajici zdroj bude po realizaci zatepleni mnohonasobné predimenzovan. Je
nutné v kratkém horizontu vymeénu zdroje zrealizovat.

Byla pofizena projektova dokumentace a stavebni povoleni na Sanaci obvodového plasté budov zZS (na
Palackého namésti a Na Lavkach). Podana zadost do programu OPZP byla neuspé&sna. Zadost o dotaci byla
opakované podana v ramci 16. vyzvy OPZP. V letoSnim roce bylo v ramci statického posouzeni stfech zjisténo,
Ze stfechy na obou téchto budovach jsou v havarijnim stavu (brouk, zatékani a inosnost). Oprava stfech, jelikoz
se jedna o nedotované polozky, neni v projektu uvazovana. Ekonomicky by bylo vyhodné, kdyby se oprava
stfech, v pfipadé realizace zateplovaciho plasté, provedla soucasné.

Hasi¢skéa zbrojnice byla dostavéna tak, aby splhovala nejvyssi hygienické potfeby a to i pro jednotky zasahujici

u tézkych autohavarii. Je zrealizovana hygienickd smycka. Projekt ani stavba nezateplovala rovinu stfechy s tim,
Ze se pocita do budoucna s nastavbou této budovy a prostfedky by byly vynalozeny zbyteé¢né. Pokud se

v kratkém horizontu nepodafi zajistit financni prostfedky na nastavbu (nebo se od tohoto zaméru ustupuje) bude
nutné v kratkém ¢asovém horizontu stfechu této budovy zateplit, tak aby zde nebyly vysoké naklady na vytapéni
(plynovy kotel).

Dotazy:
Ing. Lerch — co znamena v tabulce jednotlivych akci fadek - TS smlouvy?

Ing. BaSe — jsou to smlouvy, na zakladé kterych jsou sluzby provadény (idrzba zelené, odpadové hospodarstvi
atd.)



b) Prodej pozemku parc. €. 2560/54
pfedlioha p. Dolek, komentaF pi Fabiankova, povéfena vedenim ORI

I oo — pozadal mésto Kostelec nad Orlici o

odkoupeni ¢asti pozemku parc.€. 2560/20 o vymere cca 35m°. Jedna se o pozemek, ktery pnleha k jeho
zahradé a po odkoupeni bude jako zahrada vyuzivan. GP ¢&.: 1970-146/2009 doslo k vytvofeni nové parcely
parc.€. 2560/54 (orn& pliida) o vymére 46m?°.

RM doporucuje ZM prodej nové vzniklé parcely parc.C. 2560/54 (orna ptida) o vyméfe 46m° v kat.u. Kostelec
nad Orlici p. za cenu 200K&/m?. Cena celkem 9.200,-K&. Zamér odprodat predmétny
pozemek byl na vefejné desce uverejnén od 25.3.2010 do 12.4.2010.

Dotazy: Zadné.

c) Prodej pozemku PK €. 11/1
predloha p. Dolek, komentéar pi Fabiankova

Manzelé . byvier _ pozadali mésto Kostelec nad Orlici o

odkoupeni pozemku par. PK €. 11/1 (trvaly travni porost) o vymére 2303m? v kat.U. Kostelecka Lhota. ZM
schvalilo dne 29.3.2010 prodej parcely PK &. 11/1 (trvaly travni porost) o vymére 2303m?* manzeltim

. Cena celkem 34.545,-K¢.

RM doporuéuje ZM schvalit kupni smlouvu na prodej parcely PK &. 11/1 (trvaly travni porost) o vyméfe 2303m?
manzeldm a v celkové cené 34.545,-K¢.

Dotazy: Zadné.

d) Prodej pozemku parc. €. 1694/3
predloha p. Dolek, komentéar pi Fabiankova

an I bytem NN I o:idal mésto Kostelec nad Orlici o odkup

castl mistni komunikace parc.C. 1694/1, kat.u. Kostelec nad Orlici. GP doSlo k vytvofeni nové parcely

parc.€.1694/3 (ostat.pl., jina plocha) o vymére 57 m ZM schvdlilo dne 29.3.2010 prodej nové vzniklé parcely

parc.¢. 1694/3 (ostat.pl., jina plocha) o vyméte 57 m* p. NI Cena celkem 5.700,-Ké.

RM doporuéuje ZM schvalit kupni smlouvu na prodej parcely parc.¢. 1694/3, kat.i. Kostelec nad Orlici p. |
, bytem |GG  <'kové cend 5.700,-Kg.

Dotazy: Zadné.

e) Prodej pozemku parc. €. 527/26
predloha p. Dolek, komentéar pi Fabiankova

an I bytem I I - 2:dal mésto Kostelec nad Orlici o prodej

¢asti parcely PK €. 527/5, kat.(. Kosteleckd Lhota za uéelem moznosti vystavby rodinného domu. GP doslo

k vytvofeni nové parcely parc.é. 527/26 o vymére 552m°. ZM schvalilo dne 29.3.2010 prodej nové vzniklé

parcely parc.¢. 527/26 (orna ptda) o vymére 552m° v kat.i. Kostelecka Lhota p. | N || S z2 cenu

60K&/m®. Cena celkem 33.120,-KE&.

RM doporuduje ZM schvalit kupni smlouvu na prodej parcely parc.é. 527/26, kat.i. Kostelecka Lhota p. |l
, bytem |G v celkové cené 33.120,-Ké&.

Dotazy: zadné.

f) Prodej pozemku parc. €. 707/48
predloha p. Dolek, komentéar pi Fabiankova

Pan Jan Martinec, AG-TYP, Rudé armady 1468, 517 41 Kostelec nad Orlici Zada mésto Kostelec nad Orlici o
odkoupeni ¢asti mistni komunikace parc.¢. 707/48. Dlvod, ktery uvadi je, Zze zminéna ¢ast komunikace
rozdeéluje jejich pozemky, na kterych potfebuji nutné rozsifit provoz tiskarny a skladové Qrostory.

RM doporucuje ZM prodej parcely parc.¢. 707/48 p. Janu Martincovi za cenu 1000K&/m* a pro tento prodej kupni
smlouvu vypracovanou pravnikem mésta. Cena celkem 69.000,-K&. Zamér mésta odprodat pfedmétny pozemek
byl na vefejné desce zverejnén od 25.3.2010 do 12.4.2010.

RM doporucu1e ZM schvalit kupni smlouvu na prodej parcely parc.C. 707/48 (ostatni plocha, jind plocha) o
vymére 69 m® za cenu 1000 K&m? kterd bude uzaviena mezi méstem Kostelec nad Orlici a p. Janem
Martincem, bytem Komenského 486, Kostelec nad Orlici, soukromym podnikatelem podnikajicim pod obchodni
firmou Jan Martinec AG — TYP, s mistem podnikani 517 41 Kostelec nad Orlici, Rudé armady 1468. Cena
pozemku celkem 69.000 K¢&.

Dotazy: Zadné.



g) Odkoupeni pozemk @ v lokalit & Stédra
predloha p. Dolek, komentéar pi Fabiankova

Méstu Kostelec nad Orlici byly pfedlozeny Zzadosti ob&anti na odkoupeni méstskych pozemku v lokalité Stédra,
které maji momentalné v prondjmu. Na zékladé jednani v predesSlych letech bylo zjiSténo, Ze o odkoupeni
pozemku do osobniho vlastnictvi ma vétSina lidi zajem.

RM doporuéuje ZM odprodej pozemk( v lokalité Stédra, a to E)arcel parcel €. 3976/1 o vymére 798m?, 3976/4 o
vyméie 21m?, 3976/2 o vymére 564m?, 3976/3 o vyméfe 23m?, 3960/7 o vyméfe 383m?, 3960/6 0 vyméie 15m?,
3960/3 0 vyméfe 505m?, 3960/2 o vyméie 415m?, 3960/8 o vyméte 410m?, 3960/9 o vyméfe 355m?, 3960/10 o
vyméie 369m?® 3960/12 o vyméfe 402m?, 3960/11 o vyméfe 365m® 3960/14 o vyméfe 513m?, 3960/15 o
vyméie 357m?, 3960/16 o vyméfe 22m?, 3963/2 o vymére 386m°, 3963/3 o vymére 359m?, 3963/4 o vyméfe
26m?, 3964/2 o vyméie 346m? 3964/7 o vyméie 41m? 3964/3 o vyméfe 314m? 3963/1 o vyméfe 258m°,
3963/7 0 vyméfe 24m? 3963/5 o vymére 177m? 3963/6 o vymére 25m? 3964/4 o vyméfe 305m? 3964/5 o
vyméte 412m” a 3964/6 o vymée 16m” vie kat.U. Kostelec nad Orlici, za cenu 50 K&/m? stavajicim najemnikim
a pravnikem mésta k tomuto U&elu pfipravenou vzorovou kupni smlouvu. Zadmér odprodat pfedmétné pozemky
byl na vefejné desce uvefejnén od 28.1.2010 do 15.2.2010.

Dotazy:
Ing. Lerch — jedna se o vSechny pozemky v této lokalité?

pi Fabiankova — ano, myslim si, Ze se jedna o vSechny pozemky.

Ing. Svéatek se na jednani dostavil v 19:08 hodin.

h) Prodej €asti uhelny Solnicka ul.
predloha p. Dolek, komentéar pi Fabiankova

Mésto Kostelec nad Orlici je vlastnikem pozemku parc.6. 1928/13, na kterém je situovana kotelna a byvala
uhelna v ulici Solnicka. O koupi ¢asti uhelny pozadal pan Ivan Uher, Elektroservis, Flignerova 594, Kostelec nad
Orlici. Byl vyvéSen zamér na odprodej ¢asti uhelny, nasledné RM na svém jednani dne 22.3.2010 doporucila ZM
schvalit prodej ¢asti uhelny a ZM néasledné tento prodej schvalilo. Méstsky pravnik pfi pfedani podkladi ke
tvorbé smlouvy pozadal o Upravu usneseni, bylo doporuc¢eno ho revokovat a doplnit tak, aby byly podklady pro
sepsani kupni smlouvy ucelené.

RM doporucuje ZM revokovat usneseni ZM ¢&. 2/43/2010, bod 2.c) z jednani ZM ze dne 29.3.2010, kterym
schvalilo prodej budovy bez &p/ée na nové vzniklé parcele parc.é. 1928/30 (zastavéna plocha) o vyméte 80m?v
kat.u. Kostelec nad Orlici panu Ivanu Uhrovi, Elektroservis, Flignerova 594, Kostelec nad Orlici za cenu 270 tis.
KE&. Zamér odprodat pfedmétny pozemek byl zvefejnén na Ufedni desce od 15.2.2010 do 3.3.2010.

RM doporucuje ZM schvélit prodej budovy bez &p/€e v casti obce Kostelec nad Orlici v ulici ProSkova
nachazejici se na GP &. 2000-166/2009 vyhotovenym spoleénosti GEODETICA CR spol. s.r.o. nové vytvorené
parcele parcelni €islo 1928/30 — zastavéna plocha, a dale GP ¢&. 2000-166/2009 vyhotovenym spole¢nosti
GEODETICA CR spol. s.r.o. nové vytvorenou parcelu parcelni &islo 1928/30 — zastavéna plocha o vymére 80
m?, to vée v obci a katastralnim Gzemi Kostelec nad Orlici. Zamér byl na vefejné desce vyvésen od 15.2.2010 do
3.3.2010.

Dotazy: Zadné.

i) Novela OzV €. 2/2001, kterou se stanovi systém shromaz dovani, sb éru, pfepravy, t Fidéni, vyuzivani a
odstra fovani komunalnich odpad G vznikajicich na Uzemi m ésta Kostelec nad Orlici, v €etné systému
nakladani se stavebnim odpadem - viz pfiloha

Ptedloha M. Cernohorska, komentar pi Fabiankova

V souvislosti se zménou systému nakladani s komunalnim odpadem (zména svozové firmy a nadob na tfidény
odpad) zpracoval odbor rozvoje a investic novelu OZV ¢. 4/2010, kterou se méni a dopliuje OZV ¢&. 2/2001,
kterou se stanovi systém shromazdovani, shéru, pfepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrafiovani komunalnich
odpadu vznikajicich na Gzemi mésta Kostelce nad Orlici, véetné systému nakladani se stavebnim odpadem.
Zména zahrnuje textové Upravy pfedevsim v oblasti separovaného odpadu (viz pfiloha).

Rada mésta doporucuje ZM schvalit OzV ¢&. 4/2010, kterou se méni a doplhuje OZV Mésta Kostelce nad Orlici
€. 2/2001, kterou se stanovi systém shromazdovani, sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrafiovani
komunélnich odpadu vznikajicich na izemi mésta Kostelce nad Orlici, v€etné systému nakladani se stavebnim
odpadem.

Dotazy: zadné.



j) Prodej bytové jednotky €. 10/1372 v ul. Solnicka, Kostelec nad Orlici
pfedioha R. Kubickova, komentar pi Fabiankova

Najemni smlouva na bytovou jednotku &. 10 v &p. 1372 v ul. Solnicka uzaviena s panem || EGTGTzNGzG
na dobu uréitou 1 roku skongila k datu 30.04.2010. Pan | ro:4dal RM o prodlouZeni Ihaty na
vystéhovani z davodu zajiSténi adekvatniho bydleni pro jeho rodinu 0 1 mésic. RM svym usnesenim ze dne
26.04.2010 schvalila uzavieni nové najemni smlouvy s manzely || ra dobu urgitou 1 mésice od
01.05.2010 do 31.05.2010.

RM na svém jednani dne 08.03.2010 doporucila ZM schvalit prodej pfedmétného bytu obalkovou metodou
nejvyssi nabidce bez uvedeni minimalni ceny stim, Ze si mésto vyhrazuje pravo neprodat byt v pfipadé
obdrzeni nizkych nabidek, ale toto doporu¢eni nemohlo byt pfedloZzeno na jednani ZM dne 29.03.2010 z divodu
sejmuti zaméru o prodeji predmétné bytové jednotky az dne 12.04.2010.

ZM na svém jednani dne 29.03.2010 revokovalo bod 1 a) z usneseni 1/31/2009, kterym byla tato bytova
jednotka vyjmuta z privatizace bytového fondu mésta.

Zamér obce prodat bytovou jednotku €. 10/1372 byl vyvéSen dne 26.03.2010 a sejmut 12.04.2010.

RM doporu€uje ZM schvalit prodej bytové jednotky ¢. 10 v &p. 1372 v ulici Solnick4, Kostelec nad Orlici
obalkovou metodou nejvysSi nabidce bez uvedeni minimalni ceny s tim, Ze si mésto vyhrazuje pravo neprodat
byt v pfipadé obdrzeni nizkych nabidek.

Dotazy: zadné.

3. Ekonomické zalezitostim ésta
Vysledek inventarizace m ésta majetku m ésta za rok 2009 - viz pfiloha
Predklada Ing. Petrova, vedouci EO

Na zakladé pfikazu starostky mésta k provedeni Fadné inventarizace majetku a zavazkl ze dne 13.10.2009 byla
provedena inventarizace majetku mésta k 31.12.2009.
Inventarizaci bylo zjiSténo:

1. P¥iinventarizaci majetku sboru dobrovolnych hasi € — mésto nebyly nalezeny tyto predméty:

nabijecka SA 120-2 inv. ¢. 04291 3100,10 K¢
nabijecka SA 120-2 inv. ¢. 04292 3100,- K&
vysilacka inv. €. 04350 9 553,00 K¢
radiostanice mobilni CP 040 inv. ¢. 08743 11 505,50 K¢&
pogumovany kabat inv. . 04442 488,- K¢
pogumovany kabat inv. €. 04443 488,- K¢
pogumovany kabat inv. €. 04444 488,- K¢
proudnice SP 35 inv. €. 04529 804,10 K&
pfiméSovac¢ SP 35 855 inv. €. 04530 855,- K&
celkem 30381, 70K €

Jedna se o vybaveni, které bylo z davodu opotfebeni vyfazeno z uzivani, avSak vyfazeni nebylo
promitnuto v evidenci majetku mésta. Vyfazeni majetku z evidence provede SDH mésto ve spolupréci
s ORI.

Inventarizaci majetku pec€ovatelské sluzby byla zjiSténa ztrata chladnicky Calex, inv.€. 03183, cena
4 750 K¢, lampy stojaci inv. €. 03196, cena 580,- K& a kvétiny umélé, inv. ¢. 03336, cena 300,- K¢.
Ztrata chladnicky a lampy byla hlasena jiz v pfedchozich letech, avSak vyfazeni majetku nebylo
provedeno v evidenci majetku mésta.

Navrhy opatfeni: Stanovit osobu, kterd bude zodpovidat za evidenci majetku mésta, fadné vést evidenci
majetku, zaznamenavat jeho pohyby a ocenéni.

Stanovit povinnost vedoucim odbord a organizacnich slozek, aby kazdy pohyb majetku byl doprovazen
vyhotovenim pfevodky, vyfazovaciho ¢i zafazovaciho protokolu.

Pripravit evidenci majetku na prozatim planovanou povinnost mést odepisovat majetek.

Provéfit evidenci majetku a rozdélit souhrnné evidovany majetek na jednotlivé predméty — napf. Cisticka
odpadnich vod — veSkeré vybaveni je evidovano jednou ¢astkou a inventarizaci nelze ovéfit skutecny stav.
Dusledné provadét vyfazeni nepotfebného a poSkozeného majetku podle navrh DIK, uZivateld a vedoucich
organizacnich slozek.

Dbat na pravidelnou (mési¢ni) aktualizaci evidence veSkerého majetku.

Doplnit evidenci o Udaj standardni klasifikace produkce (SKP).

RM doporucuje ZM schvalit provedenou inventarizaci majetku mésta za rok 2009.

Dotazy: zadné.



4. Razné
a) Stanoveni po étu zastupitel G na volebni obdobi 2010 — 2014
predloha FV + Bc. Jasnikova

RM doporucila ZM k projednéni stanoveni poétu zastupiteld vzhledem k tomu, Ze jednani ZM dne 01.02.2010
nepfijalo k tomuto bodu Zadné usneseni. Na jednani dne 29. bfezna nebyl bod schvalen do programu jednani
ZM. Dle zékona o obcich je vSak nutné o poctu zastupitelt rozhodnout. Pro jednani ZM predkladame pavodni
navrh FV. ZM Kostelec nad Orlici ma 21 zastupitel(, z nichz je voleno 7 radnich. V porovnani s okolnimi mésty
stejného typu, tedy mésty srozSifenou plsobnosti v byvalém okrese Rychnov nad Knéznou, je zdejsi
zastupitelstvo pocetné. Pro mésta s rozpétim poctu obyvatel nad 3000 do 10 000 obyvatel je mozné dle zakona
o obcich stanovit zastupitelstvo s poétem 11 az 25 ¢lend. Mésta s poétem obyvatel od 10 000 do 50 000 maji
rozpéti od 15 az 35 ¢lend. Pro informaci predkladame nasledujici pfehled:

Obce s rozsi fenou p tisobnosti v ramci byvalého okresu RK
Kostelec nad Orlici, 6 200 obyvatel, 21 zastupitel(
Dobruska, 7 000 obyvatel, 15 zastupitell

Rychnov nad Knéznou, 11 700 obyvatel, 21 zastupitell

Nékteré obce s rozSi fenou p Gsobnosti v ramci KHK
Hofice, 8 000 obyvatel, 21 zastupitel

Broumov, 8 191 obyvatel, 23 zastupitel

Nové Mésto nad Metuji, 9 941 obyvatel, 21 zastupiteld
Jaromér, 12 664 obyvatel, 21 zastupitell

Jiné;

Vysoké Myto, 12 705 obyvatel, 21 zastupitel(

Dle zakona o obcich se pfi stanoveni poctu ¢lent ZM pfihlizi zejména k pocétu obyvatel a velikosti tzemniho
obvodu. Dle § 67 zakona o obcich tak ZM musi u€init nejpozdéji do 85 dnd pfed dnem voleb. V letoSnim roce
probéhnou nové volby v fijnu. Bylo by v8ak vhodné s ohledem na sestavovani novych kandidatek vyslat tuto
informaci volebnim strandm co nejdfive, nebot’ od ni se odviji maximalni mozny pocet kandidatl, které mohou
uvést na své kandidatni listiné. Vzhledem ke snadnéjSimu obsazovani kandidatek stran zu&astnénych
v komunalnich volbach i jednodusSim naslednym jednanim vZM i RM a vramci finanénich Uspor rozpoctu
mésta cca 85 tis.KE roéné navrhujeme do pfiStich voleb zvazit snizeni poc¢tu zastupitell z 21 na 15, z nichz by
bylo voleno 5 radnich.

RM doporucuje ZM stanovit, Ze Zastupitelstvo mésta Kostelec nad Orlici bude mit pro volebni obdobi 2010 —
2014 patnact ¢len.

Dotazy:

Ing. Barto$ — o tomto bodu se diskutovalo dost dlouho v minulych jednani ZM a neni potfeba tento bod rozebirat.
Ing. Weisserova sdélila, Ze ZM musi rozhodnout o poctu zastupiteltd, coz neni pravda. ZM o poctu rozhodnout
nemusi. Pokud ZM nerozhodne, trva stavajici stav. Ddvody navrhu snizeni poétu zastupitelll nejsou pfijatelné.
USetfenych 85 tis. K& za rok je zanedbatelna ¢astka vzhledem k tomu, jak bude ZM fungovat. Dlvod, Ze
kandidatky budou rychleji naplnény mozna davod je, ale myslim si, Ze strany, které chtéji kandidovat do
komunalnich voleb svoji ndborarskou kampan davno zahajily a nékteré maji vysi naplnénou. Nemyslim si, ze
bychom méli hlasovat o 21 ¢lenech ZM. Méli bychom hlasovat o 15 ¢lenech ZM, coz je navrh programu.

Ing. Lerch — chci se dotazat FV, co je nuti ktomu, tento navrh opét predkladat, paklize uz se jednou takto
rozhodlo. Argumenty pro¢ ano, zde opét zaznély a ukazaly se ponékud ,trapnymi“. Zaznéla zde i riznd jina
vysvétleni, napf. Ze mésta stejné velkého typu nebo stejné velikosti maji stejny pocet zastupitel(. Myslim si, Zze v
21 zastupitelich je vétsi pluralita nazorG. To, co je zatim je, aby se s 15 lidmi Iépe manipulovalo. Je to krok
nedemokraticky. Jestlize navrh predkladaji stdle stejné osoby, tim o sobé& néco vypovidaji. Uz se k tomu dale
nebudu vyjadfovat.

Ing. Weisserova — bod programu je opét projednavan z divodu, aby jednani o poctu zastupiteld na volebni
obdobi 2010 — 2014 se uzavielo a o jeho poctu bylo rozhodnuto. Poprvé nebylo k tomuto bodu pfijato usneseni
a podruhé byl z navrhu programu vyfazen.

Probéhla kratka diskuse o hlasovani.

Bc. Jasnikova — V § 68 odst. 4, zdkona o obcich se uvadi: Neuréi-li zastupitelstvo jinak, voli se pocet ¢len(
zastupitelstva podle poctu ¢lent zastupitelstva obce v kongicim volebnim obdobi. Ugelem tohoto ustanoveni je
formulovat pojistku pro pfipad, Ze zastupitelstvo opomene ve IhGté 85 dnd pfed konanim voleb stanovit pocet
¢lenud zastupitelstva, ktery ma byt pro nasledujici volebni obdobi volen.

V pfipadé schvéleni jiného poctu zastupitelstva se toto rozhodnuti o0zndmi na Ufedni desce nejpozdéji do 2 dnd.
Pokud tedy zastupitelstvo nepfijme dnes Zadné rozhodnuti, pocita se s 21 ¢leny. Pocet ¢lent se oznami na
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GFedni desce soudasné s terminem voleb, které by se mély konat s ohledem na Ihity stanovené Ustavou Ceské
republiky a zdkonem o volbéach nejdfive ve dnech 24. a 25. z&fi 2010, nejpozdéji 15. a 16. fijna 2010.

b) Zruseni Technického Gtvaru MU
predloha Bc. Jasnikova, Bc. Broulikova, komentar Ing. Weisserova

Zastupitelstvo mésta na svém jednani dne 14.03.2005 zfidilo organiza¢ni slozku ,Technicky atvar®, v jehoz
ramci byli zafazeni 4 pracovnici mésta. Vzhledem k tomu, Ze rada mésta svym usnesenim ze dne 31.08.2009
schvalila s uc¢innosti od 01.09.2010 organiza¢ni zménu a prfevedla pracovniky Technického Utvaru organizacnim
zafazenim na odbory méstského Gfadu, doporucila na svém jednani dne 03.05.2010 zastupitelstvu mésta
zruSeni dnes jiz personalné neobsazeného Utvaru.

Navrhujeme, aby ZM schvalilo zruSeni organizaéni slozky Technicky Utvar.

Dotazy: Zadné.

c) Pov éfeni ZM k zastupovani m ésta na fadné valné hromad é spol. AQUA SERVIS, a.s.
predklada Ing. Irena Weisserova

Valnd hromada spol. Aqua Servis, a.s. se kond 18. kvétna 2010. Na pocatku volebniho obdobi byla
zastupovanim meésta povérena Ing. Weisserova, ktera se v uvedeném terminu valné hromady zuc¢astnit nemuze.
Podle zakona je potfeba jmenovat osobu, ktera bude mésto zastupovat. Pani mistostarosta navrhuje jmenovat
Ing. Ivanu Cervinkovou, starostku mésta, zastupcem mésta Kostelec nad Orlici na jednani valné hromady spol.
Aqua Servis, a.s. Pani starostka s navrhem jmenovani souhlasi.

Dotazy: Zadné.

d) Grantovy program - Podpora prace sd étmi a mladezi, volno casove aktivity
predloha S. Slezakova, komentar pi Faltysova, vedouci OSKT

Na grantovy program mésta s ndzvem: Podpora ¢innosti s détmi, mladezi, volnoCasové aktivity byla uréena
Castka z rozpoc¢tu mésta ve vySi 300.000,-K¢&. Grantovou komisi bylo doporuc¢eno ke schvaleni poskytnuti
prispévku z grantu témto Zadatelim:

Obcanské sdruzeni Tercia Volta (Zpivame si cely rok) 20.000,- K&

TJ Sokol Kostelec nad Orlici (Dobrovolna sportovni ¢innost mladeze TJ Sokol) 55.000,- K&,

Sportovni sdruzeni Zdravé déti (Sportem ke zlepSeni zdravi déti) 5.000,- K&

SK Kostelec Tigers (Cinnost softbalového klubu) 20.000,- K&

Ceska tabornicka unie (Podorlické kolo Porty) 5.000,- K&

FC Kostelec n. Orl. (Pravideln& celoro¢ni prace s mladezi) 70.000,- K¢,

SmiSeny pévecky sbor Orlice (Spole¢na vystoupeni s mladeZi — propagace shorového zpévu) 5.000,- K¢,
MaZoretky Marlen Kostelec n. Orl. (Celoroéni pFiprava mladeZe, Letni soustfedéni, Mistrovstvi CR...) 35.000,-
K¢,

Obganské sdruzeni Cvréek — materské centrum (Cisté a pifjemné prostredi) 15.000,- K&

TJ Sokol Kostelecka Lhota (Naborové akce, turnaje v malé kopané, Den déti, Carod&jnice...) 10.000,- K&

SK Klackafi Kostelec n. Orl. (Celoro&ni pravidelna ginnost — soutéZe, Mistrovstvi CR, Ceskéa soft. liga aj.)
40.000,-K¢.

Fbk Kostelec n. Orl. (Cinnost florbalového klubu) 20.000,- K&,

Mistni organizace Ceského rybarského svazu (Rybareni — zabava i pougeni) 0,- K&

DOm déti a mladeze (Zato¢ime s nudou) 0,- K&

Pratelé ,Cernych Svihaka (Pohadkové Iéto) 0,- K&

Véclav Klecandr /ZUS F. |. Tamy Kostelec/ (Podpora komornich soubord — Saxofonové dilny) 0,- K&
Zé&kladni kynologicka organizace (Uspofadani ,Kosteleckého zavodu*“, sportovni vycvik pst ukazky...) 0,- K&

Rada mésta doporucuje ke schvaleni Zastupitelstvu mésta finanéni pfispévky z grantového programu
podpora ¢innosti s détmi a mladezi, volnoCasové aktivity takto:

TJ Sokol Kostelec nad Orlici 55.000,- K&

FC Kostelec nad Orlici 70.000,- K&

Dotazy: Zadné.

MVDr. Minafik se na jednani dostavil v 19:30 hodin.




e) Kontrola Ukol G ze ZM é. 2/43/2010
predklada Ing. Weisserova

1. Ukol: vyvolat jednani se SUS o zimni udrzbé komunikaci v Korytech a Kozodrech.

Zajisti: ORI

STAV: Telefonicky bylo sdéleno p. Dolezalem s SUS toto: v planu méa SUS pluhovani komunikaci Kozodry,
Koryta, ktera jsou komunikaci 3. tfidy. Pro udrZzovani komunikaci 3. tfidy v zimni obdobi plati nasledujici
predpisy: do 12 hodin od zjisténi zavady provést zasah (napfiklad naledi, zavéje), dale do 12 hodin od konce
spadu snéhu provést adrzbu komunikace, pfi kalamité se komunikace 3. tfidy odsouvaji, pfednost maji
komunikace 1. a 2. tfidy.

Dotazy:

p. Faltys — nepozadoval jsem informaci, do kolika hodin maji Gdrzbu provadét, ale aby ji vibec provedIi. Je tam
umisténa cedule - silnice se neudrzuje. Ceduli bych prosil odstranit a zajistit Uklid snéhu. Auta nemohla projet,
kdyz se komunikace neudrzuje. Jak se tam dostane autobus, sanitka nebo hasic¢i? Chapu, ze silnice Ill. tfidy
nebude uklizena ihned, zvlast pfi snéhové kalamité, ale Ze nebude uklizena celou zimu, to nechapu. Bydli tam
obcané a je to jedina pfijezdova cesta. Pluhovani nebylo provedeno zadné.

pi Fabiankova — firma ZOPOS, ktera udrzuje méstské komunikace sdélila, Ze pluhuji. Poukdzeme, Ze k udrzbé
nedoSlo a budeme dale jednat s panem DoleZzalem o zjednani napravy. Bude potfeba dklid pravidelné
kontrolovat.

Ing. Weisserova — v Ukolu budeme nadéale pokracovat a situaci monitorovat.

2. Ukol: Zaijistit uzavieni poloviny schodisté pod kostelem sv. JiFi

Zaijisti: ORI

STAV: Poptany 4 firmy, 2 firmy se omluvily, 2 firmy nabidky podaly:

firma AleS Hubeny navrhuje kompletni rekonstrukci schodisté za cenu 327.546,00 K& s DPH,

firma MADOS MT s.r.o. navrhuje opravu poloviny schodisté za cenu 37.502,00 K& s DPH.

Odbor rozvoje a investic doporucuje opravu schodisté, kterou predklada firma MADOS MT s.r.o.

Duvodem je nezbytné nutna rekonstrukce sousedici opérné zdi, pfi které by se celé schodisté nové provedlo.
Rekonstrukce schodisté dle cenové nabidky pana Hubeného je nevyhodna, protoze pfi rekonstrukci opérné zdi,
by se celé schodisté zni€ilo a muselo by se provést znovu nebo se znaénymi naklady opravit.

Dotazy:

Magr. Zizkova — schodi$tém chodim denné. Naklady na opravu se mi zdaji vysoké, kdyz do budoucna poéitame s
celkovou rekonstrukci. Stacilo by jen otvory ve schodech opravit stavajicimi kostkami. Méli by to dva muzi
hotové za pul dne. Do svahu te¢e okapem z budovy Klubu dichodct deStova voda. Stacilo by na budovu umistit
dil okapu, aby netekla do svahu a vytékala alespon na chodnik. Myslim si, Ze jsme hovofili o tom, Ze bude nutné
provést opravu schodisté ve vétSim rozsahu. Nevim, jestli ¢astka 37 tis. K& za opravu poloviny schodisté neni
zbyte€na.

pi Fabidankova — pan Hubeny navrhuje kompletni rekonstrukci schodisté, cozZ je dost pracné a kostky se musi
umét polozit. Pokud se nepolozi odborné, tak vypadnou.

p. Samotén — poslouchame 10 let, Ze se bude opérna zed opravovat.

PaedDr. Dosedla — ja tam chodim také a je to ostuda Kostelce prvniho Fadu. Souhlasim s pani Zizkovou, Ze
Castka 37 tis. K& za doplnéni dlazby asi ve Ctyfech vstupech je ,luxusni“. Pokud se oprava provede takto

Lprimitivné”, za pll roku budou kostky opét vyplaveny a budou se rozjizdét. Celé schodisté je naruSené a musi
se provést kompletni oprava.

Ing. BaSe — pokud kostky zabetonujeme, znovu je jiz nepouzijeme. Byla také pfedlozena nabidka na vypln
povrchu frézingem. Po zjisténi sou¢asného stavu sdélili, ze pokud na povrh pustime desku (,zabu“), povrch se
cely rozjede. Ani tato varianta mozna nebyla a asi zadné feSeni v tuto chvili nebude GpIné idealni.

PaedDr. Dosedla — mélo by se zacit s opravou uz dole u silnice, kde je propadly kanal o 10 cm a neustale se
prohlubuje. Podle mého nazoru je jedina moznost otvory zalepit a rychle hledat prostfedky na celkovou
rekonstrukci, nez se opérna zed sesune.

Ing. BaSe — myslim si, Zze se spiSe vymila pisek, jelikoz protéka voda z objektu pana Minafika.
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Ing. Weisserova — je pravda, Ze situace je velice tristni. SchodiStém prochazi mnoho obc¢and i do kostela sv. Jifi
a néktefi se tézce pohybuji. VSichni se shodneme na tom, Ze by bylo potfeba provést celkovou rekonstrukci
schodisté, véetné opérné zdi. V letoSnim rozpoctu se bohuzel na rekonstrukci finanéni prostfedky nenaSly.
Vzhledem k tomu, Ze situace je velice vazn4, je potfeba schodisté uvést do takového stavu, aby bylo alespori po
jedné ¢asti schudné. Zda je mozné opravu zajistit levnéji, nedovedu posoudit. Je také moznost se pfipadné
dohodnout na opravé s TS. Toto rozhodnuti pfenechdm na jednani ORI. Situaci je vSak potfeba vyfeSit co
nejdrive.

pi Fabiankova — byly poptany 4 firmy, 2 firmy se omluvily, 2 firmy nabidky podaly.

3. Ukol: odpovédét na dotaz ob&ana ohledné vymény stoupacek v Solnické ulici.

Zajisti: TS — Ing. Jaroslav Kovafic¢ek, CSc.

STAV: Odpoveéd byla odeslana panu Barvinkovi ml. dne 5. kvétna 2010.
Ukol spinén.

Dotazy: Zadné.

f) Priizkum zne ¢€ist éni vodniho zdroje T_febechovice p. O. a analyza rizik — podani zadostid o OPZP
predloha a komentar Ing. Zalis, vedouci ZP

V roce 2005 byla ve vodnim zdroji pro Tfebechovice p. O., jez je situovan v k. U. Petrovice n. Orl., zjiSténa
pritomnost pesticidl (atrazinu a dalSich pesticida triazinového typu) v hodnotach, jez vyrazné prekracuji
povolené limity pro pitnou vodu. Pfitomnost pesticidd byla zjiSténa i v nasledujicich letech, zdroj je z tohoto
davodu vyuzivan pouze ¢astecné. Vzhledem k tomu, Ze koncentrace pesticidl i po 4 letech neklesly, pozadal
provozovatel vodovodu v roce 2009 o FeSeni havarijni situace pfislusny vodopravni Gfad, t.j. M&U Kostelec n.
Orl., odbor ZP. V roce 2009 probé&hla prvni etapa prizkumu, jez byla zadana spole¢nosti AQUATEST a.s., jako
zpracovateli pAsma hygienické ochrany zdroje. Prvni etapa byla zaméfena na nejpravdépodobnéjsi potencialni
zdroje znecisténi (vojensky aredl, staré skladky, pouzivani pesticidd pfi udrzbé zelezni¢ni trati) a zakladni
prazkum vyskytu v SirSim okoli. Pro monitoring byly z ddvodu Uspory finanénich prostfedkd voleny pouze
stavajici monitorovaci objekty (studny, vrty). Prizkum byl piné hrazen z prostfedkl KU, tzv. ,havarijni rezervy*,
kterou je KU povinen tvofit na zakladé § 42 vodniho zakona.

Prvni etapou se nepodafilo zdroj pesticidd identifikovat.

V soucasné dobé je proto pfipravovana etapa ll, jez predpoklada vétsi objem praci. Z poptavkového fizeni vysla
jako nejlepsi nabidka spole¢nosti AQUATEST, a.s., s nabidkovou cenou 1,25 mil. K¢.

Rozsah Il. etapy je koncipovan s ohledem na omezené finan¢ni prostfedky KU, t.j. v rozsahu, jez opét nemusi
vést k jednoznacnym vysledkim a neni tedy vylou¢eno pokracovani etapou dalSi. Soucasné objem
vynaloZenych prostfedk(l neni zanedbatelny. Ztohoto divodu KU navrhl vyuZit moZznosti, jez poskytuje
Operacni program Zivotni prostfedi, konkrétné prioritni osa 4, kde je oblast podpory 4.2 v sou¢asné XIX. vyzvé
pfimo smérovana k prlizkumim znecisténi a analyze rizik.

Financovani priizkumu by bylo kryto z 90 % z OPZP, z 10 % z prostfedkil Kralovéhradeckého kraje. Naklady na
projekt a administraci Zadosti jsou do ¢astky 200.000,- K& uznatelnymi naklady.

Dotazy:
PaedDr. Dosedla - jestlize je zdroj znecisténi vodniho zdroje v Tiebechovicich p. O., pro¢ tuto zalezitost feSite
v Kostelci n. O.?

Ing. Zalis — souhlasim s vami. Je to zplsobeno reformou statni spravy. MU Kostelec Fesi tuto zaleZitost
v pfenesené pusobnosti jako organ statni spravy na uzemi ORP, které se rozklada od Petrovic az po katastr
Vyhnanov (Doudleby nad Orlici — pozn. zapisovatele). Zadost na KU mize podat pouze MU Kostelec n. O., jako
vodopravni Ufad.

Ing. Lerch - v podstaté neni zjiStén zdroj znecisténi? Vojensky prostor je stale vyuzivan a byly v ném provadény
sondy?

Ing. Zalis — zdroj znecisténi vodniho zdroje se zatim nepodafilo identifikovat. Vojensky prostor je vyuzivan stale.
V tomto prostoru byl proveden prazkum znecisténi zhruba v roce 1992, byly identifikovany nékteré zdroje, jako
napf. skladky — viz mapa. Vzorkovani v lofiském roce probéhlo kolem skladky, dale byl vzorkovén jejich vlastni
vodni zdroj a vyuzitelné vrty, které zlstaly po prizkumu z roku 1992. ZvySeny obsah atrazinu se neprojevil ani u
jednoho z vrtl, coz vlastni prizkum pomérné hodné zkomplikovalo. DalSi potencialni zdroj znecisténi je napf.
Zelezniéni trat, kterd se rozklada severovychodné od vodnich zdroja. Pfi udrzbé drazniho télesa se pesticidy
pouzivaji také, ale smér proudéni vody je generalné od severovychodu smérem ke zdrojim, vojensky objekt byl
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¢isty. Po podzimnim prizkumu jsou na mapé vidét nejvétsi nalezené koncentrace, které vedou po obou stranach
drazniho télesa i proti sméru proudéni podzemni vody.

Ing. Lerch — bylo o této zaleZitosti jednano s MU TFebechovice?

Ing. Zalis — MU TFebechovice se o tuto zalezitost zivé zajima. V ramci prvni etapy byly provadény kontrolni dny
prazkumu se zainteresovanymi subjekty (provozovatel vodovodu, pronajemce vodovodu, KU i mésto
Tfebechovice). Vodni zdroj jsme nikdy v minulosti ani jako Okresni Gfad RK nepovolovali. Vodni zdroj je
sougasti vodarenské soustavy Hradec Kralové — Tfebechovice p. O., a jako takovy spadal do pGsobnosti OkU
Hradec Krélové.

Ing. Lerch — vodni zdroj maji v tuto chvili odstaven?
Ing. Z&lis — vodni zdroj Uplné odstaven neni. Je vyuzivan z 1/5.
p. Uhlif — z vodniho zdroje je zasobovan také Hradec Kralové?

Ing. Zali§ — Hradec Kralové by z tohoto zdroje také radi zasobovali. S timto problémem pfiSel provozovatel
vodovodu, jelikoz se po letech ukazal problém s hlavnim zdrojem pro Hradec. Hradec Kralové je zasobovan z
vodniho zdroje ze struktury Litd. V soucasné dobé se ovSem ukazuje, Zze odbér vody je vétSi nez je schopen
zdroj unést a hledaji se dalsi zdroje.

Ing. Svatek — zdroj se naSel, voda se nyni odebird z Orlice a po dvaceti letech zase v Hradci piji vodu z Orlice.

Ing. Lerch — nedovedu si predstavit, Ze bychom rozpoc¢et mésta zatiZili jakoukoli ¢astkou, pokud bychom dotaci
neziskali. Vidél bych takové FeSeni, Ze ve chvili, kdy financni prostfedky neziskame, jdeme od projektu nebo
bychom museli mit pojistku toho, Ze do projektu pGjde MU TFebechovice. Takové riziko, jako zastupitel, na sebe
nevezmu.

Ing. Zali§ — souhlasim s vami. Kralovéhradecky kraj musi potvrdit 10% alokaci, coz vyzaduje urcity schvalovaci
proces.

Ing. Barto$ — uvazovalo se o tom, kde na financovani projektu najit prostfedky v rozpo¢tu mésta nebo kde je
ziskat?

Ing. Zalis — finanéni prostfedky by musely byt soustfedény z prostfedkd naSeho odboru, které mame pro pfipad
Lhavarijni rezervy“, a jsou pfipadné vyuzivany pro vypracovani odbornych posudkd a analyz. Dalsi vyzva, ktera
bude vyhlaSena pravdépodobné v fijnu, je bohuzel koncipovana jinym zpusobem. Do této doby by o projektu
mélo byt jiz rozhodnuto. Po schvéleni projektu se finanéni prostfedky opét vrati.

Mgr. Zizkova — tato zaleZitost bude muset projit schvalovacim fizenim krajského zastupitelstva. Pokud bude
projekt schvalen, prostfedky budou méstu vraceny. V pfipadé, ze by dotace nebyla schvalena, mohli by nam to
také zafinancovat.

Ing. Zalis — to je problém vyuZiti finanénich prostfedkd. Toto feSeni je vyhodné pro KU. Pokud ma KU
financovani projektu hradit z ,havarijnich rezerv, musi byt kryto 100%. Havarijni prostfedky jsou ovSem
omezeny a neni dobré je Cerpat timto zplsobem. Neni predpoklad, Ze by projekt krajské zastupitelstvo zamitlo,
jelikoz na tom vyrazné usSetfi.

Mgr. Zizkova — podle mych informaci jsou asi tfi podobné vodni havérie v kraji, a tato tfebechovicko-tynistska
patfi mezi prioritu.

Ing. Zali§ — ano, hovoril jsem pravé o tom, Ze z hlediska feSeni a zavaznosti by nemél byt problém, aby projekt
byl podporen, jelikoz je to zavazné znecisténi vodniho zdroje.

Ing. Weisseova — pokud tomu dobfe rozumim, Sance je pomérné velka.

Ing. ZaliS - Sance je velka, pokud se projekt podafi v€as zadministrovat. Zaruku Uspéchu nam nikdo neda, ale na
vyzvu je alokovano 500 mil. K& Na ministerstvu maji v sou¢asné dobé projekty za cca 270 mil. K¢, takze
vypada, ze je zde jesSté rezerva

Ing. BaSe — existuje moznost neuznatelnych nakladu a za kym by Sly?

Ing. Z&li§ — neuznatelné néklady by Sly za méstem Kostelec, ale kromé& mé prace mé zadné neuznatelné
naklady nenapadaji. BohuZel s projekty nemam takové zkusSenosti.
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Ing. Lerch - kdo bude zpracovavat zadost o dotaci?

Ing. Z4&liS — zadost o dotaci zpracovat nemizeme. Je to odborna prace pro hydrogeologa. V rdmci vybéru pro 1.
etapu pridzkumu bylo osloveno pét odbornych firem a z poptavkového fizeni vySla jako nejlepSi nabidka
spole¢nosti AQUATEST, a.s., kter4 zpracovavala zZadost i do |. etapy. Spolecnost AQUATEST, a.s., je schopna
Zadost zpracovat v poZzadovaném terminu.

obCanka — ¢astka za zpracovani zadosti se mi zda vysoka. Pro€ je to v jinych okolnich statech levnéjsi, napf.
stavby silnic. Problém je uz letity a nakonec to zaplati ob¢ané. Co kdyZ se nepodafi zdroj znecisténi vodniho
zdroje vypatrat? Kolik vody se odebiralo po deseti letech v padesatych, Sedesatych a sedmdesatych letech a
kolik vody se odebira nyni z tohoto zdroje?

Ing. Z&li§ — tento problém trva asi 5 let. MlZe se stat, ze se zdroj znecisténi identifikovat nepodafi. V naSem
regionu Orlicka nezname cenu vody, protoze ji mame dost a zasobujeme SirSi okoli. Ale v nékterych jinych
regionech je situace jina a jiz dnes napf. pfi dlouhotrvajicim suchu maji nedostatek vody. Je proto potfeba se
pokusit zdroj zachovat. Souhlasim s vami, Ze je to velka ¢astka. Vodni zdroj je vyuzivan od roku 1930, tzn. 80 let
a neni divod pro¢ by nemohl dalSich 80 let fungovat. Odbéry vody obecné klesaji. Je to jeden z vodnich zdrojq,
ktery slouzil pro mésto Trebechovice a pro mésto Hradec Kralové. Tento zdroj je specificky oproti hlubSim
zdrojim tim, Zze ma ,mélky obéh" a voda je tak zranitelngjsi.

Ing. Barto$ — jak dlouho o tomto problému vi§? Predlozit navrh zastupitelim v den konani zastupitelstva mi
pfipada nespravné. Tato zalezitost je dost dulezita na pfemysleni.

Ing. ZaliS — Zze méa byt zadost schvalena v zastupitelstvu vim od dneSniho rana. Informaci o tom, Ze ma byt
7adost podana do OPZP vim teprve od stfedy. Dne 1.4. bylo zadano poptavkové Fizeni na druhou etapu,
ukonceno bylo 30.4. Z tohoto poptavkového fizeni vySla nabidkova cena 1,2 mil. K&, a nasledovala Gvaha o
moznosti podani zadosti do OPZP.

Ing. Weisserova — Ing. Z&ali§ se dotazoval, zda je mozné navrh zafadit na program dneSniho jednani
zastupitelstva. Chapu jeho davod, a proto byl tento navrh pfedlozen narychlo.

p. Uhlif — jsme zastupitelé samospravy, nejsme statni sprava. Tézko muzeme rozhodovat o zalezitostech, které
nam nepfislusi.

Ing. Zalis — chapu, ale rozhodnout o navrhu musite.

Mgr. Sahulova — pokud dotaci z OPZP neziskame, musime projekt zaplatit z rozpo¢tu mésta?

Ing. ZA&lis - to urcité ne.

Ing. Lerch — pokud tomu dobfe rozumim, budeme hradit zpracovani zadosti.

p. Uhlif - 200 tis. K&.

Ing. Z&lis — pfesnou ¢astku vam nyni nefeknu, ale fadové cca 200 tis. K&, coZ jsou uznatelné naklady.

PaedDr. Dosedla — pokud projekt neodsouhlasime, bude to muset stat stejné fesit.

Ing. Zalis — stat ne. Zalezitost budu muset Fesit opét ja. Tento problém fesit ani nemohou, protoZe Gfad, ktery ma
ze zakona povinnost problém feSit, je MU Kostelec n. O. Takto je moznost dosahnout na statni prostfedky, které
nezatizi rozpocet Kraje.

Ing. Lerch — snazime se pomoci Kraji, aby ziskal statni prostfedky, je to tak? Nechceme riskovat 200 tis. K¢ z
rozpocétu mésta. Potfebujeme mit jistotu, Ze ¢astku 200 tis. K& nevynalozime. Potfebovali bychom podminku, ze

se k tomu v pfipadé neuspéchu postavi mésto Trebechovice a Hradec Kréalové.

Ing. Zali§ — spiSe se snazime najit optimalni zplasob financovani problému. Pfemyslel jsem o tom, ale neni
mozné najit specialni prostfedky, jak toto zafidit.

Ing. Barto§ — smlouva nebo dohoda uréité ano. Podmiruje to naSe rozhodnuti nebo podepséani néjaké garance.

Pokud se mésta zavazou k tomu, Ze v pfipadé nelspéchu nam penize uhradi, problém s tim mit asi nikdo
nebude. V opacném pripadé urcité ano.
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Ing. Lerch - do pfistiho zastupitelstva by s nimi mél nékdo jednat a meéli bychom o tom rozhodnout na pfistim
zastupitelstvu.

Ing. Zali§ — o navrhu uz rozhodnout nemdzeme. Budto bude Zadost podana do této vyzvy nebo by musela byt
podana do vyzvy fijnové. Rijnova vyzva podle informaci ministerstva je postavena jinym zplGsobem, ne na
prazkum.

Ing. Weisserova - do kdy nejpozdéji musime rozhodnout? Je to zavazna véc a materialy jsou neprostudované.

p. Uhlif - dnes.

Ing. ZaliS — pokud by se rozhodlo o podani zadosti, musim dat spoleénosti AQUATEST, a.s. zpracovat projekt,
€0z neni Uplné jednoducha zalezitost.

Ing. Weisserova — pokud dnes zamitneme, problém zustane na bedrech naSeho Zivotniho prostredi.

Ing. Z&lis - v podstaté ano. Problém bude muset byt feSen jako do dnesni doby, tzn., pfes prostfedky Kraje.

DISKUSE

Magr. Fiala — chtél bych se vrétit na minulé jednani ZM k bodu, ktery jste zamitli, a to odkoupeni nemovitosti pana
Barvinka v souvislosti s tzv. pfelozkou silnice 1/11 ul. Riegrova, Zizkova, Zoubkova, tedy silnice &. 316. Pfi
schvalovani rozpo¢tu mésta jsem poukazoval na to, Ze v pfijmu mésta je planovana ¢astka 1,4 mil. K¢ a hned
1,4 mil. vydej, tzn., Ze mésto by to nefinancovalo. Zacal jsem na tom pracovat a vyzadal jsem si informaci od
Kralovéhradeckého kraje. V silni€cnim dopravnim generelu Kralovéhradeckého kraje jsou zahrnuty zaméry
v oblasti dopravy atd., véetné prelozky silnice 1/11. Odkéazali mé na Reditelstvi silnic a dalnic CR, od kterého
jsem obdrzel dopis, Zze v zaddném pfipadé nepfipravuje prelozku silnice I/11 pfes zastavéné Uzemi mésta
Kostelec nad Orlici. Poslali mi také technickou studii, ktera byla dopracovana v prosinci 2008. Technicka studie
jasné fika, Ze prelozka silnice 1/11 vede tzv. severni trasou, za obci Cestice, za firmou Orsil, na zastavkou drahy
Castolovice, Grundou, za kasarnami na silnici 1/11 k Doudlebam a nic se nepfipravuje. Chapu, Ze se déla
Vamberk a budou se délat Doudleby. V planu je jasné vidét, kudy obchvat Doudlebami povede. Nevim, pro¢ se
mé&ly vykupovat domy, pro¢ se mély bofit atd.

p. Uhlif — nerozumime si. Silnice 1/11 je celkovy obchvat mésta. V tomto pfipadé se jedna o silnici smérem na
Chocen. Je to Uplné néco jiného.

Mgr. Fiala — nazvali jste to obchvat I/11.
p. Uhlif — ne.
Ing. Weisserova — domnivam se, Ze zde dochazi k zaméné pojmu. Ing. BaSe by vdm to mohl vyjasnit.

Ing. BaSe — v tomto pfipadé se jedna pouze o propojeni silnice 11/316, ktera vede na Chocen se silnici I. tfidy €.
I/21. Silnice I/11 je propojeni komunikaci I. a Il. tfidy.

Mgr. Fiala — Riegrova a Zizkova ul. by se tedy stala silnici Il. tFidy &. 316 a investoval by to kraj?

Ing. BaSe — ano.

Mgr. Fiala — v letoSnim roce?

Ing. BaSe — nejprve musi byt pfipravena studie, projekt atd. V letoSnim roce by to urcité nebylo.

Magr. Fiala — v rozpoc¢tu mésta jste planovali vykup objektu za 1,4 mil. K¢ a 1,4 mil. prode;j.

p. Uhlif — na koupi bylo planovano 1,4 mil. K€ a 1 mil. K& prode;.

Ing. BaSe — ano, tak to bylo planovano v rozpo¢tu mésta. Do této situace mésto postavil pan Barvinek, majitel
nemovitosti, ktery nabidl méstu objekt pfed rekonstrukci odprodat. V pfipadé, ze by mésto objekt neodkoupilo,
majitel rekonstrukci dokonéi a neumozni jiz méstu odkoupit jakoukoli ¢ast pozemku, ktera k nemovitosti patfi.
Mésto koupi zamitlo a majitel objektu od nabidky ustoupil.

Mgr. Fiala — ma to byt jen spojka mezi silnici €. I/11 v ndvaznosti na silnici ¢. 316.
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Ing. BaSe — ano.

p. Faltys — aby se nejezdilo kolem zrcadla, kde se auta a autobusy nemohou vyhnout a nastavaji dopravni
komplikace hlavné v zimé. Proto se chtéla postavit pfelozka silnice kolem Vahy nebo podél ,hladové zdi“, kde to
lidé nechtéji.

Probéhla diskuse (vyjasnéni pojmu mezi severnim obchvatem mésta, pfelozkou silnice, a také vyjasnéni nazvu
lokality Stédra a Grunda).

Ing. BartoS — chtél jsem se zeptat na sou€asny stav ul. Riegrova. V ulici jsou dlouhou dobu umistény dopravni
znacky. Kdy se silnice bude Fesit a kdo bude komunikaci opravovat. Tento stav je neanosny.

pi Fabiankovd — na opravu komunikace byly zpracovany dvé cenové nabidky. Nabidku predlozil pan Ales
Hubeny a firma Mados. Oprava bude provedena v nejkratSi dobé, pfiblizné do 14 dn(.

Ing. BaSe — predlozené cenové nabidky nejsou totozné. Kazda firma vychéazi z jinych predpokladd. Pan Ales
Hubeny podal nabidku na celkovou opravu ve 2/3 komunikace ve vySi 900 tis. K& Rekonstrukce celé
komunikace by vychazela na 1,5 mil. K& Firma Mados predlozila nabidku na ¢aste¢nou opravu komunikace,
spocivajici tfeba i v zavalcovani ve vysi 200 tis. KE. Je otazka, jaka bude v pfistim roce zima. V letoSnim roce
byla na komunikace umisténa znacka zakaz vjezdu nad 3,5t.

p. Uhlif — tato zna¢ka musi byt na komunikaci umisténa neustale, aby tam neprojizdéla nakladni vozidla.

Ing. Lerch — je to jiz druhy pfipad, kdy se setkavame s nabidkou dvou firem. Neexistuji dalSi firmy, které by
nabidku podaly? Jsou tady dvé specifikace, kazda firma nabizi jiny zpdsob opravy za r(izné ceny. Obé firmy
musi podat nabidku na provizorni opravu s Zivotnosti 1 roku nebo na celkovou rekonstrukci. Porovnavame dvé
rizné nabidky.

Ing. BaSe — osobné jsem byl na misté s panem Hubenym a domlouval jsem s nim zplsob opravy. Poptavame
vétSinou firmy z blizkého okoli, napf. Vysoké Myto, Rychnov nad KnéZnou, Kostelec nad Orlici atd. MUzeme
poptavat také prazské firmy, jestli si to ZM bude pozadovat, ale nevim, jestli obdrzime nizsi nabidky.

pi Fabiankova — poptavali jsme 4 firmy, ale pouze 2 firmy podaly nabidku. Poptavali jsme firmy, které
s pokladanim dlazby maji zkuSenosti napf. Dlazba Vysoké Myto, s.r.o. a Dlazdické prace Prazak & Dudek
Rychnov nad Knéznou. MUzeme poptat i dalSi firmy.

Ing. Lerch — zndm také dalSi dvé firmy.
pi Fabiankova — pokud mi je sdélite, rada je poptam.

Ing. Weisserova — hovofili jsme o opravé schodisté kolem kostela, kde ORI poptaval ¢tyfi firmy. Dvé firmy se
omluvily a dveé firmy nabidku nepodaly.

PaedDr. Dosedla — uvédomujeme si, Zze komunikace v Kostelci maji urcitd |éta a je potfeba silnice opravovat
generalné. Nakladni vozidla jsou v souc¢asné dobé jinak zatizena nez byla pfed 30 lety. Nyni se sesunula
»hladova zed", do dvou let se sesune silnice kolem Vahy, kde je dlazba Gplné prohnuta a neni to zimou. Projizdi
mnoho kamiond do firmy TTV a silnice na tato vozidla neni konstruovana. Musi se FeSit vyjezd kamiond z mésta.
,Hladovou zdi* se bude jezdit nadale. Pokud se silnice zalatuje, bude za 2 roky opét zni¢ena. Upozorfioval jsem
jiz pred 3 lety, Ze silnice na Vahu je zni¢ena a dopadne pfesné tak, jako ,hladova zed™".

Ing. BaSe — je to o tom, hledat finanéni prostfedky v rozpoétu mésta. Silnice ul. Manesova a pod Vavrovem je
silnice IlI. tfidy, kterou spravuje Kraj.

PaedDr. Dosedla — musi se s nimi zagit diskutovat, protoze jinak je to otazka roku. Stav silnice bude jesté horsi
nez u ,hladové zdi“, to vam garantuiji.

Ing. Base — v loniském roce jsem vyfizoval stiznost na silnici od kruhového objezdu smérem na Tutleky a také
jsem feSeni predaval SUS.

Ing. Lerch — méli bychom Ing. BaSemu usnadnit jeho situaci a Fici jasné zadani, ze pozadujeme, aby se silnice

Riegrova opravila s dlouholetou garanci a Ze na opravu musime najit prostfedky. Ing. BaSe se nam snazi
nabidnout levnéjsi feSeni a my musime Fici, co ma prioritu.
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Ing. Bartos — pfemyslel jsem o bodu Ing. ZaliSe. Na naSe rozhodnuti ¢ekaji dalSi lidé, ktefi by zdroj radi vyuzivali.
Myslim si, Ze za posledni roky se promarnilo zbyte€né mnoho penéz a ze bychom méli tento navrh podpofit.

Ing. Lerch — k nazoru Ing. BartoSe se také pfipojuji. Pfemyslel jsem o tom, aniz bychom se o tom bavili. Je jedno,
jestli je voda pro lidi v Tfebechovicich nebo u nas. Prostfedky by se na vodni zdroj mély najit. Pokud existuje
Sance, jak Kraji uleh¢it, mGze se nam to vratit nékde jinde.

Ing. Weisserova — souhlasim s vami. Obavala jsem se, abychom tento navrh nezamitli z dvodu, Zze nam byl
navrh predloZen narychlo. Vas nazor vitam a uvidime, jak dopadne hlasovani.

p. Barvinek — na internetovych strankadch mésta bylo zvefejnéno hlaseni méstského rozhlasu, je tam jesté?
Bc. Jasnikova — zpravy MR jsou zverejhovany v aktualitdch na internetovych strankach mésta.

Protoze nebylo dalSich pfipominek, pani mistostarostka uzavrela diskusi a pozadala predsedu navrhové komise
pana Ing. Miroslava Matéjuse, aby pfednesl navrh na usneseni a zastupitele o hlasovani o kazdém jednotlivém
usneseni zvlast.

Usneseni, ktera nebyla p Fijata:

5. stanovuje

Ze Zastupitelstvo mésta Kostelec nad Orlici bude mit pro volebni obdobi 2010 — 2014 patnact ¢lena.

Pro: 5

Proti: 11

Zdrzel se: 2

(dle § 87 zakona o obcich — K platnému usneseni zastupitelstva obce, rozhodnuti nebo volbé je tfeba souhlasu nadpoloviéni vétSiny vSech
¢lenu zastupitelstva obce, nestanovi-li zvlastni pravni predpis jinak).

Jednani ZM bylo ukonéeno v pondéli 10.5.2010 ve 20:55 hod.

Ing. Ivana Cervinkova
starostka mésta

zapsala: V. Mfiukova
referentka kancelare tajemnika
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USNESENI
€. ZM 3/44/2010
ze zasedani Zastupitelstva m ésta Kostelec nad Orlici konaného
v pond éli 10. kv étna 2010 v sale SK Rabstejn v Kostelci nad Orlici

Zastupitelstvo m ésta

1.revokuje

usneseni ZM €. 2/43/2010, bod 2.c) z jednani ZM ze dne 29.3.2010, kterym schvalilo prodej budovy bez ¢p/ce
na nové vzniklé parcele parc.§. 1928/30 (zastavéna plocha) o vyméfe 80m? v kat.i. Kostelec nad Orlici panu
Ivanu Uhrovi, Elektroservis, Fiignerova 594, Kostelec nad Orlici za cenu 270 tis. K& Zamér odprodat pfedmétny

pozemek byl zvefejnén na Ufedni desce od 15.2.2010 do 3.3.2010.
Pro: 18

Proti: 0

ZdrZel se: 0

2. souhlasi

a) s prodejem parcely parc.g. 2560/54 (orné puda) o vyméte 46m” v kat.i. Kostelec nad Orlici panu i}
w , za cenu 200K&/m?. Cena celkem 9.200,-K&.

Zamér odprodat pfedmétny pozemek byl na Ufedni desce zvefejnén od 25.3.2010 do 12.4.2010.

Pro: 18

Proti: 0

ZdrZel se: 0

b) s prodejem parcely parc.€. 707/48 (ostatni plocha, jind plocha) o vyméfe 69 m? p. Janu Martincovi,

bytem Komenského 486, Kostelec nad Orlici, soukromému podnikateli podnikajicimu pod obchodni
firmou Jan Martinec AG — TYP, mistem podnikani 517 41 Kostelec nad Orlici, Rudé armady 1468 za
cenu 1000K&/m?. Cena pozemku celkem 69.000 K&. Zamér mésta odprodat predmétny pozemek byl na
Uredni desce zvefejnén od 25.03.2010 do 12.04.2010.

Pro: 18

Proti: 0

ZdrZel se: 0

c) s prodejem pozemku v lokalité Stédra, a to parcel parcel &. 3976/1 o vyméie 798m? 3976/4 o vyméie

21m?, 3976/2 o vyméie 564m?, 3976/3 o vyméie 23m?, 3960/7 o vyméie 383m?, 3960/6 o vyméie 15m?,
3960/3 o vyméie 505m®, 3960/2 o vyméie 415m?% 3960/8 o vyméfe 410m?, 3960/9 o vyméie 355m?,
3960/10 0 vyméfe 369m’, 3960/12 o vyméfe 402m° 3960/11 o vyméfe 365m° 3960/14 o vyméfe
513m?, 3960/15 o vyméfe 357m?, 3960/16 o vyméfe 22m? 3963/2 0 vyméFe 386m°, 3963/3 o vyméfe
359m?, 3963/4 0 vyméfe 26m’, 3964/2 o vyméie 346m* 3964/7 o vyméfe 41m’, 3964/3 o vyméie
314m? 3963/1 o vyméfe 258m° 3963/7 o vyméfe 24m° 3963/5 o vyméfe 177m? 3963/6 o vyméfe
25m°, 3964/4 0 vyméFe 305m? 3964/5 o vyméfe 412m° a 3964/6 o vyméfe 16m” v3e v kat.(. Kostelec
nad Orlici, za cenu 50 K&m?® stavajicim najemnikiim. Zamér odprodat pfedmétné pozemky byl na

verejné desce uverejnén od 28.1.2010 do 15.2.2010.
Pro:18
Proti: 0
ZdrZel se:0

d) s podanim Zadosti do Operaéniho programu Zivotni prostfedi, prioritni osy 4, oblast podpory 4.2 —
Odstraniovani starych ekologickych zatézi, na akci,Vodni zdroj Tfebechovice pod Orebem — Bédovice,
prazkum znecisténi pesticidy a analyza rizik" za predpokladu kofinancovani zbyvajici ¢asti z prostfedku

Kralovéhradeckého kraje.

Pro: 17
Proti: 0
ZdrZel se: 1
3. schvaluje
a) kupni smlouvu na prodej parcely PK & 11/1 (trvaly travni porost) o vymére 2303m? v kat.U. Kostelecka
Lhota manzelim a . bytem NN
v celkové cené 34.545,-K¢.
Pro: 17
Proti: 0
Zdrzel se: 1

b) kupni smlouvu na prodej parcely parc.8. 1694/3 (ostat.pl., jind plocha) o vymére 57 m? k.U. Kostelec
nad Orlici p. | NN, bytem I . cc'kové cené 5.700,-K¢.

Pro: 18
Proti: 0
ZdrZel se: 0
c) kupni smlouvu na prodej parcely parc.&. 527/26 (orné ptida) o vyméie 552m° kat.l. Kostelecka Lhota
manzeltim “ a , bytem ,

v celkové cené 33.120,-K¢.
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Pro: 18

Proti: 0
Zdrzel se: 0
d) kupni smlouvu na prodej parcely parc.8. 707/48 (ostatni plocha, jina plocha) o vyméfe 69 m® za cenu

1000 K&/m?, ktera bude uzaviena mezi méstem Kostelec nad Orlici a p. Janem Martincem, bytem
Komenskeho 486, Kostelec nad Orlici, soukromym podnikatelem podnikajicim pod obchodni firmou Jan
Martinec AG — TYP, s mistem podnikani 517 41 Kostelec nad Orlici, Rudé armady 1468. Cena
pozemku celkem 69.000 K¢&.

Pro: 18

Proti: 0

ZdrZel se: 0

e) vzorovou kupni smlouvu mezi méstem Kostelec nad OrI|C| a stavajicimi najemnlky pozemkd v lokalité

Stedra k odprodeji parcel parc ¢. 3976/1 o vymére 798m 3976/4 o vymére 21m 3976/2 o vymére
564m?, 3976/3 o vyméfe 23m? 3960/7 o vyméie 383m 3960/6 o vymeére 15m 3960/3 o vymeére
505m?, 3960/2 o vyméie 415m? 3960/8 o vyméie 410m? 3960/9 o vyméie 355m? 3960/10 o vyméie
369m2, 3960/12 0 vyméfe 402m?, 3960/11 o vyméfe 365m2, 3960/14 o vyméfe 513m? 3960/15 o
vyméfe 357m2, 3960/16 o vyméfe 22m2, 3963/2 0 vyméfe 386m2, 3963/3 0 vymére 359m2, 3963/4 o
vyméfe 26m?® 3964/2 o vyméie 346m? 3964/7 o vyméie 41m?® 3964/3 o vyméie 314m? 3963/1 o
vyméFe 258m 3963/7 o vyméFe 24m?, 3963/5 o vymél"e 177m 3963/6 o vyméie 25m? 3964/4 o
vymeére 305m 3964/5 o vymére 412m” a 3964/6 0 vymére 16m® v3e v kat.t. Kostelec nad Orlici, za
cenu 50 K&/m?.

Pro: 18
Proti: 0
ZdrZel se: 0
f) prodej budovy bez ¢p/¢e v Easti obce Kostelec nad Orlici v ulici ProSkova nachazejici se na nové
vytvofené parcele parcelni ¢islo 1928/30 — zastavéna plocha, a déle nové vytvorené parcely parcelni
Cislo 1928/30 — zastavéna plocha (GP &. 2000-166/2009 vyhotovenym spole¢nosti GEODETICA CR
spol. s.r.0.) o vyméfe 80 m?, to vie v ObCI a katastralnim uzemi Kostelec nad Orlici panu Ivanu Uhrovi,
Elektroservis, Flgnerova 594, Kostelec nad Orlici za cenu 270 tis. K& Zamér odprodat pfedmétny
pozemek byl zvefejnén na Ufedni desce od 15.2.2010 do 3.3.2010.
Pro: 18
Proti: 0
Zdrzel se: 0
g) OzV &. 4/2010, kterou se méni a doplriuje OZV mésta Kostelce nad Orlici &. 2/2001, kterou se stanovi
systém shromazdovani, sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrafiovani komunalnich odpadt
vznikajicich na Gzemi mésta Kostelce nad Orlici, véetné systému nakladani se stavebnim odpadem.
Pro: 18
Proti: 0
Zdrzel se: 0
h) prodej bytové jednotky €. 10 v €p. 1372 v ulici Solnicka, Kostelec nad Orlici obalkovou metodou nejvyssi
nabidce bez uvedeni minimalni ceny s tim, Ze si mésto vyhrazuje pravo neprodat byt v pfipadé obdrzeni
nizkych nabidek.
Pro: 17
Proti: 0
ZdrZel se: 1
i) provedenou inventarizaci majetku mésta za rok 2009.
Pro: 17
Proti: 0
ZdrZzel se: 1
j) finanéni pfispévky z grantového programu podpora ¢innosti s détmi a mladezi, volnocasové aktivity
takto:
TJ Sokol Kostelec nad Orlici 55.000,- K&
FC Kostelec nad Orlici 70.000,- K&
Pro: 18
Proti: 0
Zdrzel se: 0
4. jmenuje

pani Ing. Ivanu Cervinkovou zastupcem mésta Kostelec nad Orlici na jednani valné hromady spol. AQUA
SERVIS a.s. konaném dne 18. kvétna 2010.

Pro: 18
Proti: 0

ZdrzZel se: 0

5. rusi

organizacni slozku Méstského uradu , Technicky utvar".

Pro: 18
Proti: 0

ZdrzZel se: 0
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6. bere na v édomi
a) informace nového vedeni o stavu spol. Technické sluzby Kostelec nad Orlici s.r.o.
b) zpravu o investicich mésta v roce 2009.
C) informaci o plnéni Gkoll ze ZM €. 2/43/2010.

Dne 10. kvétna 2010, Kostelec nad Orlici

Ing. Ivana Cervinkova
starostka mésta

Ovérovatelé:  VACIAV UNIT. ...

MQF. VEIA ZIZKOVA. .....c.coviveviiiiiieieieeieeeeee e
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